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Auch die heute vom Vorsitzenden der Arbeits-
gruppe so besonders herausgestelite Aufgabe

fur die "Parlamentarische Staatssekretarin
Klinikum Aachen!" war ein Vorschlag der
F.D.P.

Die Zusammenarbeit mit der Landesregierung
war manchmal reichlich kompliziert. Ich denke
dabei an die Stelle des Pressesprechers der
Landesregierung. Nur nach nachdricklichem
insistieren unter Hinweis auf die Praxis im
Bund gelang es zu erfahren, da@ hier seit
dem 1. Januar 1986 eine Besoldung in der
Hohe des Staatssekretdrsgehaltes geleistet
wird. Es ist politisch vielleicht verstandlich,
dai er, nachdem seine Stellvertreterin
Staatssekretdrin  wurde, zumindest  besol-
dungsmalig gleichgestellt wurde.

nachsten
wenn der

Die
Monaten viel

Arbeitsgruppe hat in den
Arbeit zu leisten,

Erfolg erreicht werden soll, der uns allen
vorschwebt. Ich wilnsche uns dazu eine
sachgerechte Behandlung.
(Beifali bei der F.D.P. und bei Abge-
ordneten der SPD])
Prasident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr
Abgeordneter,

Da weitere Wortmeldungen nicht vorliegen, fist
die Beratung zum 2. Beratungsblock abge-
schlossen.

lch rufe auf

Beratungsblock 3

Umwelt - Landwirtschaft - Wirtschaft - Woh-

nen - Verkehr

das heildt:

Minister fir Umwelt, Raum-
ordnung und Landwirtschaft

Einzelplan 10;

Minister fir Wirtschafi,
Mittelstand und Technologie

Einzelplan 08:

Minister far 5Stadtentwick-
lung, Wohnen und Verkehr

Einzelplan 11:

auf und eréffne die Beratung.

Das Wort hat Herr Abg. Hegemann far die

Fraktion der CDU.

Hegemann (CDU): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Herr Minister, ich glau-
be, das Wenige, das wir heute an Gemeinsam-
keiten haben, ist die verschleppte Grippe, mit
der wir beige zu kampfen haben., Ansonsten

geht es jetzt, wie ich glaube, ein biffchen zur
Sache.

Also
Zur

Matthiesen:
[(CDU):

(Minister
- Dreyer
Schatzchen!)

rund!
Sache,

Meine Damen und Herren, schon im Jahre 1985
sagte der Mirister bei den Haushaltsberatun-
gen fur das laufende Haushaltsjahr, dafl der
Einzelplan 10 ein Ausdruck der &kologischen
Erneuerung fiGr das Land Mordrhein-Westfalen
sei. Schon damals haben wir diesen Ansatz in
bezug auf den Haushalt 1986 nicht gesehen.

Der jetzige Entwurf, der um viele Miilio-
nen DM dezimiert ist - es flieRen Millio-
nen Mittel in andere Einzelpline -, kann dann

wohl erst recht nicht die 6kologische Er-
neuerung sein, von der Sie in lhrer Einbrin-
gungsrede auch in diesem Jahr gesprochen
haben, Herr Minister.

(Zustimmung bei der CDU)

Wo soll denn die grofe &kologische Erneue-
rung sein? Wo soli denn das stattfinden, was
thr  Vorgdnger einmal "Verséhnung des
Malochers mit demn Waldidufer" genannt hat?

Ein Schiler hat an mich die Bitte herange-
tragen, ihm doch einmal Informationsmateria!
Uber die Okolegische Erneuerurng des Landes
zu besorgen. Ich habe mich an [|hr Haus
gewandt und fand zundchst keinen Mitarbei-
ter, der mir Informationsmaterial zur Ver-
fagung steilen konnte,

(Minister Matthiesen hilt eine Broschire
hoch.)

Jetzt werden Sie natirlich sagen: Nennen Sie
mir die Namen der Mitarbeiter, dann werden
wir das kldren. Ich habe dann die Broschire
bekommen und mufl sager.: lhre Broschdren
sind unheimlich gut,
(Elfring (CDUJ: Aber nur die 3Broschi-
ren!)
Sie an Politik

im Gegensatz zu dem,

machen.

was

(Zustimmung bei der CDU)

Pressewirksam auftreten, das kann der Mini-
ster. Auch die Abgeordneten in Ausschiissen
beruhigen! Es ist gekonnt, wie er das macht.
Nur: Der gute Umgang mit einem Abgeordne-

ten ersetzt noch keine gute Politik, Herr
Minister.
(Erneut Zustimmung bei der Ccbu
- Wendzinski (SPD): Das ist die Voraus-
setzung fGr einen guten  Minister,
- Dr, Linssen [(CDU): In diesem Llande

muB man mit vielem zufrieden sein.)
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- Ach, Herr Wendzinski, dafl flr Sie alle
Minister gut sind, ist doch ganz klar. Sie
loben doch die Regierung Uber den grinen
Klee. Ich komme Gbrigens gleich noch darauf,
lch werde Sie zwar nicht Uber GCebdhr zitie-
ren - das haben Sie nicht verdient -, aber
mit einem Satz kommen Sie gleich auch noch
hier vor,

(Heiterkeit bei der CDU)

Also die Offentlichkeitsarbeit - die "Abteilung
Verkauf"' - klappt hervorragend. Nur: Wenn
Sie die Antrige der 5PD-Fraktion zur Stel-
lenausweitung im vorliegenden Haushaltsplan
héren, dann wird als Deckungsvorschlag zur
SPD-Fraktion "Forschungsprogramm Waldscha-
den'" heriibergerufen. Das konne ruhig als
Deckungsvorschlag gebracht werden. Lesen
Sie, Herr Minister, aber einmal, was in lhrer
Broschire zu den Waldschiden Uber den
notwendigen Forschungsaufwand steht.

{Zustimmung bei der CDU)

In der Broschiire schreiben Sie ndmlich: Es
ist noch viel zu forschen. Es sind auch einige
gute Forschungsprogramme angelaufen; das
ist gar keine Frage. Aber sobald es darum
geht, sich in der Offentlichkeit irgendwo ins
rechte Licht zu ricken, haben Sie keine
Skrupel, dies als Deckungsvorschlag zu
bringen.

lch glaube, zur &kologischen Erneuerung im
Zusammenhang mit dem Thema Waldschiaden ist
die letzte wissenschaftliche Antwort noch
nicht gegeben. Oder ist es etwa o&kologische
Erneuerung, wie Sie die TEMES-Stationen
ausbauen? Mir wire viel lieber, wenn Sie
Schadstoffe in der Luft messen wirden, die
nicht so im Tagesgespriach sind, wenn Sie
zum Beispiel krebserregende Stoffe,
policyclische Aromaten messen wirden und
nicht die Stoffe, wvon denen die Experten
sowieso wissen, wann und wo sie in der Luft
sind. Hier sollten Sie mobile Mefstationen zur
Verflgung stellen und nicht nur die Sevilke-
rung zu beruhigen.

(Dr. Linssen (CDU}:
Rhein!)

Nasselbe wie beim

Das gehért aber wohl zu lhrem Szenario dazu.

Meine Damen und Harren, in letzter Zeit wird

sehr viel won vorsorgender Politik ge-
sprochen. Ist die Politik, Herr Minister, die
Sie bei der Entsorgung von Sondermill be-

treiben, eigentlich eine wvorsorgende Politik?
Ist dies irgendwo Vorsorge?

(Minister Matthiesen: Das ist ein schines
Thema!)

- Das ist ein schines Thema. Sie werden
sicherlich gleich darauf antworten. Aber das
hat mit Vorsorge nichts zu tun,

Wenn heute die Grinen sagen, dal die deut-
sche Industrie mehr Sondermill produziere,
als entsorgt werden kénne, ist man, glaube
ich, auf dem Weg der grinen ideologie schon
einen gehdrigen Schritt weiter. Wegen der
nichtbestehenden Méglichkeiten der Entsor-
gung will man doch einen Ausstieg aus dieser
Industriegesellschaft in der Weise erreichen,
dak Anlagen abgeschaltet werden missen
- eben weil der Staat es nicht geschafft hat,
fir Entsorgung zu sorgen.

(Nage! {CDU}: Erwischt! Erwischt!}

Wir kénnen hier Uber GCemeinsamkeiten spre-
chen, Herr Minister. Wir wissen, dal einiges
an Mauern auch quer durch die Fraktionen
geht. Aber ich wlirde mich freuen, wenn auch
Kollegen aus diesem Hause vor Ort in ihrem
Wahlkreis zu  Entsorgungsfragen genauso
Stellung nidhmen, wie sie es grofispurig hier
in diesem Parlament machen.

(Nagel (CDU): Sehr gut!)

lch meine, da klafft die grofle Licke zwischen
den Worten im Landtag und den Taten wvor
Ort.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ékologische Erneue-
rung bei der lLosung der Probleme der Alt-
lasten im Ruhrgebiet? 5Sie werden sicherlich
gleich sagen: Die Mittel, die im Haushalt
stehen, sind noch gar nicht ganz abgeflossen.
- Und sie werden dies als Kriterium fir lhre
groB®: Leistung ansehen.

{(Wendzinski {SPD): Nein, erst muBl Bonn
seine Verpflichtungen gesamtstaatlicher
Art erfillen! - Weiterer Zuruf wvon der
SPD: Da hapert es!)

- Darauf kidnnen wir zurickkommen: Bonn hat
Gberhaupt keine Verpflichtungen in der
Frage. Schauen sie mal ins Grundgesetz,
Herr Wendzinski. Dann werden Sie wissen, wo
hier die Verantwaortlichkeiten liegen.

(Beifall hel der CDUJ

lch habe dies
wahnt.

schon an anderer Stelle er-

Hier gibt es immer die grofle Nummer, was
Nordrhein-Westfalen ailes macht. Aber wenn
Nordrhein-Westfalen mal irgendwo nicht selber
klarkommt, sagt man: Da ist eine gesamt-
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staatliche Verantwortung. Das kdénnen wir
rniicht alleine ldsen. Das mufl Bonn Idsen,
- Also, machen Sie mal Ldsungsvorschlige,

um diese Altiastenproblematik in den Griff zu
bekemmen. Da ist ja wieder einiges vorge-
schlagen worden, nachdem der Vorsto8 Gber
den Bundesrat gescheitert ist. Und es gibt
andere Modelle, zum Beispiel in Rheinland-
Pfalz, die in hervorrangender Weise zeigen,
wie man auch als land hier eine Problem-
IGsung gestalten kann.

[(Wendzinski {SPD): FUr drei Altlasten?)

- Ja, die eine Altlast ist wahrscheinlich der
Fraktionsvorsitzende der SPD. - Also, die
drei Altliastenr sind hier nicht die Frage.

Andere Bundeslinder haben gezeigt, wie man
dieses Problem !&sen kann.

Es geht hier auch nicht um die Frage, daf
Leute im Ruhrgebiet, die irgendwo in der
Ndahe von Altlasten ileben, reihenweise aus den
Schuhen kippen, weil diese so gessundheitsge-

féhrlich sind. - Natdrlich geht wvon vielen
Altlasten eine GCesundheitsgefihrdung aus,
aber nicht von allen. Das Problem im Ruhr-

gebiet ist, Herr Minister, daB Sie verhindern,
dafl sich dort bestimmte Industrien ansiedeln
konnen. Sie verhindern hier eine vorsorgende
Planung: denn es gibt viele Grundsticke im
Ruhrgebiet, die einfach nicht auf den Markt
zu bringen sind, weil keine Gemeinde das
Testat geben kann: Dieses Grundstick ist
altlastenfrei.

(Beifall bei der CDU)

Damit erhéhen Sie die Unbeweglichkeit im
Ruhrgebiet, Auch dies ist - das wird an
anderer Stelle sicherlich noch gesagt wer-
den - ein Stick Zukunftsblockade. Sie ent-
halten dem Ruhrgebiet hier ein Stick Zukunft
vor, indem Sie dieses Thema immer weiter
verschleppen. Die Diskussion ist mehr als
sechs Jahre alt.

Sie haben jetzt auf Antrag der SPC etwas
mehr im Manpowerbereich getan. Aber ein
Problem erkennen und ein Probiem losen, ist
zwelerlei. Erkannt ist es seit iangem, auch in
lhrem Ministerium; geldst wurden ist es nicht.

dem Larmschutz in Nord-
rhein-Westfalen aus? Wir haben ¢in Landes-
immissionsschutzgess.z. Damals ist gesagt
worden, hier habe mar ein Instrument, den
Lirm in Nordrh:zin-Westfalen nachhaltig zu
mindern. Wir haben auch das Instrument eines
Emissionsminderungsplanes. Nur hat keine
Gemeinde bishar vor der Méglichkeit Gebrauch
gemacht, auf eigene Kosten einen Emissions-
minderungspian aufrustellen, Das Gesetz ist

Wie sieht es mit

seit zwei Jahren da. Die Beflirchtungen, die
wir hatten, daB aufgrund der finanziellen
Ausstattung der Gemeinden diese dazu nicht
in der Lage sein wirden, sind eingetreten.
Jetzt lduft das eine coder andere Modellvor-
haben mit Unterstiitzung des Landes an - wei!
Sie festgestellt haben: Alleine werden die
Cemeinden dies nie schaffen. Nur, wir haben
keinen rechtskraftigen Lirmminderungsplan in
irgendeiner Gemeinde in Nordrhein-Westfalen.
Hier gibt es also sicherlich auch nicht die
Okologische Erneuerung, die dieses Instrument
ermbglicht héatte.

lch komme zu einem wichtigen Bereich, der
gerade in diesen Tagen eine Uberaus groBe
Rolle spielt. Ich meine den Gewdsserschutz,
im Moment die wichtigste Frage fir und das
grébe Defizit, meine ich, bei dieser Landes-
regierung - und das, Herr Minister, obwohl
Sie vor Jahren ais umweltpolitische Wunder-
waffe aus Schleswig-Holstein hier einflogen
worden sind. Dies ist also eines der unge-
l6sten Probleme, und auch dies steht im
grébten Cegensatz zu fthren volimundigen
Erklirungen, noch gestern,

Vieles, was Sie hier der Bundesregierung als
Versdumnis zuschreiben wollen, ist lhre
origindre Aufgabe. Wir wissen Ubrigens, daf
in jeder Presseerkldrung von lhnen am An-
fang oder am Ende, meistens aber zweimal,
steht, daB das, was Sie machten, besser als
das sei, was der Herr Waltmann mache.

(Gorlas (SPD): Das stimmt auch!)

Also der Herr Wallmann muf3 fUr Sie in der

Tat ein schwerer Brocken sein.

{Zurufe von der SPD: Neir!)
Es gibt doch keine Erklarung, in der dies
nicht wvorkommt, Und ich mu}! sagen: Sie

haben auch recht. Seitdem der Herr Watlmann
da ist, geht es fir Sie bergab.

(Beifall bei der CDU)

Der ist kurz vor der Wahl in
Und seitdem geht

So sieht es aus.
Niedersachsen gekommen.
es: Weiter so Deutschland.

(Heiterkeit bei der CDU - Zuruf von der
SPD: Eine Werbeaktion ist das!)

Meine Damen und Herren, in dieser Diskus-
sion geben wir lhnen in vielen Punkten recht.
Wir fiegen in alien Bereicken gar nicht so weit
auseinander. Wir sind im Ausschull viel
konstruktiver, als dies in lhrer Offentlich-
keitsarbeit den Anschein hat. Wir werden
unsere Antrige nach der Bundestagswahl in
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Ruhe gemeinsam beraten. Dann braucht nicht
soviel mit heiler Nadel gestrickt zu werden.
Dann braucht nicht soviel an wverbalem Um-
weltschutz praktiziert zu werden wie im
Moment, Das werden wir schen schaffen, Wir
werden auch zeigen, das in Nordrhein-
Westfalen einiges nachzuholen ist.

dall die chemische
Industrie

Wir werden nicht zulassen,
Industrie und die pharmazeutische
unisono verteufelt werden. Diese Industrien
gehéren zu den bedeutendsten Industrien
ihrer Art in der Welt, wenn nicht die deut-
sche chemische Industrie sogar die be-
deutendste in der Welt ist.

daBl es in vielen Bereichen
Mitarbeiter gibt: verant-
wortliche Facharbeiter, verantwortliche Auf-
sichtskrafte und wverantwortliche leitende
Krafte, Wir werden mit ihnen mit aller Héarte
gegen die vorgehen, die irgendwo kriminelle

Wir wissen auch,
verantwort!iche

Energie entwickeln; denn dies kann nicht
geduldet werden. Aber ich wverwahre mich
dagegen, das so darzustellen, als wenn die

gesamte chemische industrie oder die gesamte
pharmazeutische Industrie hier kriminelle
Energie entwickelt,

Was haben Sie denn dann gemacht? Herr
Wendzinski, Sie haben gesagt, eine Oko-Ein-
greiftruppe oder etwas Ahnliches wolliten Sie
haben. Man stellt sich darunter ja so etwas
Ahnliches wie die GSG 9 vor. Herr Kollege
Linssen hat das schon einmal angesprochen,
Eine vornehme Aufgabe wédre ja wohl, Umwelt-
schidden oder Beeintrichtigungen der Umwelt
zu verhindern. Eine Oko-Einsatztruppe ist
aber genau wie die C5C 9 eine Nachsorge-
Einrichtung.

Wir machen beides:
und noch

(Wendzinski (SPD):
Vorsorge und Nachsorge,
darldber hinaus.)

- So, Vorsorge und Nachsorge. Herr Kolleg=
Strehl wird das ja gleich erklaren,

Dann gibt es den Begriff der Umweltpolizei.
lhr  Fraktionsvorsitzender, Herr Professor
Farthmann, hat das ja einmal erwahnt. Es
macht sich unheimlich gut in der Offentlich-
keit, wenn eine Partei sagt: Eine Umwelt-
pelizei muB her! Nun fragen wir uns alle: Was
ist das? Es ist nicht nur die Opposition, die
das fragt; es fragt sum Beispiel auch - -

(Br. Linsse (CDU): Antwerpes!)
- Richtig, der Herr Antwerpes ist

rungsprisidert und gehdri nach
Erinnerung richt der CDU an,

Regie-
meiner

{Schumacher (Kall} (CDU}):
noch schoner!)

Das wadre ja

Fr fragt: Da geht dann irgend jemand hin
- das sind Sie wahrscheinlich, Herr Professor
Farthmann - und fordert eine Umweltpolizei.
Ja, was ist das? Ist das ein Polizist mit
zusdtzlicher griner Binde und MeBRréhrchen
unter dem Arm? "Umweltpolizei" heiRt fir den
Regierungspriasidenten, daB er bei Kontrollen
und der Verfolgung von Verstdlen ver-
schiedene Dezernate seiner Behérde einsetzen
mull: Ziel sei es, daB die Ressorts besser
miteinander kooperierten.

{Dr. Linssen
Fehler!})

(CDUV): Ja, da liegt der

Das ist also die Umweltpolizei, Der Regie-
rungsprésident gibt Jhnen eine schallende
Ohrfeige, weil dieser Bereich in Nordrhein-
Westfalen Uberhaupt nicht funktioniert hat,

(Zustimmung bei der CDU})

genausowenig wie die Koordination nach
Tschernoby! funktioniert hat. Sie haben es
allerdings verstanden, hier eine Umorganisa-
tion in der Llandesreregierung vorzunehmen,
und zwar ohne grofBlere &ffentliche Beteili-
gung. Wire dies namlich offentlich geworden,
wdre auch das ganz Desaster in |lhrem Hause

nach Tschernobyl &ffentlich geworden, Hier
gibt es erhebliche Defizite,
Was ist die Oko-Polizei? Herr Kollege

Dautzenberg hat dies angesprochen. Es sind
20 Verwaltungsstellen, die mehr geschaffen
werden, Das sind die Oko-Polizisten, die
dafir sorgen, daB in Bimmen und in Honnef
die MeBgeréte rund um die Uhr eingesetzt
werden kénnen. |n Honnef wird die Belastung
des Rheins beim Eintritt in unser Bundesland
gemessen, und in Bimmen im Bereich Kleve
geschient das, wenn der Rhein unsere Region
verldft, Dort gibt es ein Fingerprint - eine
sehr grobe MeBmethode. Mit ihr wird guanti-
tativ so gut wie nichts nachgewiesen; mit ihr
ist auch noch nie ein Stoff nachgewiesen
worden, der zum Fischsterben gefiihrt hat,
Damit sind wohl Schwermetalle nachgewiesen
worden, Ob es aber der groBe G&kologische
Schub ist, diese Einrichtung zu verstirken,
bezweifle ich. Sinnvoll ist es allemal. Sinnvoll
ist es auch, die Stellen in der Disseldorfer
Behérde zu verstirken. - Herr Gorlas, gerne
eine Zwischenfrage von |hnen!

Prasident Denzer: Herr Abgeordneter, ge-
statten Sie "eine Zwischenfrace des Herrn
Abg. Gorlas?
(Heiterkeit - Hegemann {CDU): Aber
selbstverstindlick, Herr Prisident!)
- lch muB doch ganz korrekt fragen, - Herr

Abgeordneter, Sie haben das Wort.
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Gorlas (5PD): Herr Kollege Hegemann, haben
Bie sich denn schon einmal die Kontrollsta-
tionen in Honnef und in Bimmen angeschaut?
Haben Sie sich schon einmal dariber sach-
kundig gemacht, was denn dort alles gemes-
sen und bestimmt werden kann, oder reden
Sie dartber wie ein Blinder ven der Farbe?

ihm mal die

{Or. Linssen (CDU):

Ergebnisse!)

Sag

Hegemann {CDU):Also, ich weill nicht, das
Beispiel mit dem Blinden und der Farbe mag
ja unheimlich gut sein. lch rede auch manch-
mal Uber den Justizvollzug, obwoh! ich nie im
Knast gesessen habe,

(Sehr gut!, Heiterkeit und Beifall bei
der CDU)

Die Frage, ob ich mir das seibst angesehen
habe und ob ich mich sachkundig gemacht
habe, betrifft zweierlei, lch habe ja gesagt

{Ministerprdsident Dr. Rau betritt den
Sitzungssaal.}

- ach, da kommt er gerade! -:
(Heiterkeit)

Diese MeBmethoden sind wichtig, und wir sind
auch dafur, daB die Mefistellen rund um die
Uhr besetzt werden. Wir sind auch dafar,
dal die Einrichtung des lLandes in Dasseldorf
rund um die Uhr besetzt wird. Es war ja so,
daB nach dieser Schweinerei, die bei Sandoz
passierte, ein Mitarbelfter ins Krankenhaus
muBte, der ein bestimmtes Gerdt bedient., Als
dann der Stdrfall bei BASF passierte, war
niemand mehr da, der messen konnte, Da
muBte man den Mann mit gebrochenen Haxen
aus dem Krankenhaus holen. Das wollen wir
nicht, und deshalb sagen wir ja zu dieser
Stellenausweitung,

Wozu wir nicht ja sagen, ist die Art uad
Weise, wie Sie hier Deckungsvorschiige
anbringen. Bei 337 000 Landesbedie.isteten in
Nordrhein-Westfalen muf3 es meines Erachtens
méglich  sein, ein paar Stellen herauszu-
quetschen, ohne den S:tellenplan wieder
insgesamt zu erweitern.

(Zustimmung bei der CDU)

Das hitte ich von Thnen erwartet; dazu waren
Sie allerdings nichc¢ in der Lage.

Ich will beim Thema "Oko-Polizei" bieiben.
Der Ministerpriasident hat mir eben ein
Stichwort gegeben, und ich habe wvorhin

gesagt, Herr Wendzinski wirde noch erwdhnt.

- Zu cdieser Angeiegenheit mit der Erweite-
rung der MeBistellen und der Erweiterung des
Personals in Disseldorf ist wvon Herrn
Wendzinski gesagt worden, es sei nicht seine
Idee gewesen, auch nicht die des Umweltmini-
sters, sondern es sei die ldee wvon
Johannes Rau gewesen.

(Wendzinski (SPC}: Weil wir in Koopera-
tion arbeiten!}

Also, ich finde es unheimlich gut, da8 Herr
Rau weill, wie viele Leute fir die Bedienung
eines Fingerprints in Bimmen zustidndig sing.
Da kann man einmal sehen, womit sich ein
Ministerprisident alles befassen muB,

{Heiterkeit bei der CDU)

Es ist schon gut, wie Sie sich die Bélle

zuwerfen,

Herr Minister, Sie sagen in jeder Pressekon-
ferenz: Européische Lésungen mussen her. -
Sehr einverstanden! lch hoffe, dafl der Herr

Ministerprasident mit Herrn Kinnock auch
Uber Umwe!tprobleme gesprochen hat. Wir
wissen, daB andere Lander in Europa die

Umweltprobiematik nicht so sehen wie wir. Es
wird eine dauerhafte Arbeit fir Europa-
politiker und fir jeden nationalen Politiker
sein, hier fir eine gréBere Sensibilisierung
zu sorgen. Es gibt zum Beispiel kaum grenz-
Uberschreitende Flisse in Eurgspa - denken
Sie einmal darlber nach! -, soweit es sich um
Mitgliedstaaten der Europé@ischen Gemeinschaft
handeit. Da gibt es den Tejo/Tajo, da gibt es
die Rhone, den Shannon, und dann ist schon
Fejerabend. Insofern interessiert wahr-
scheinlich  den  griechischen Koliegen im
Europaparlament diese Problematik Gberhaupt
nicht; denn in Athen gibt es sehr - wahr-
scheinlich nicht einmai eine Klidranlage, und
also interessiert die Kollegen wahrscheinlich
auch kein Metakreso! im Rhein. Hier gibt es
also noch viele dicke europdische Bretter zu
bohren,

Meine Redezeit geht dem Ende zu., Zwei Sitze
zur lLandesplanung! Herr Minister, nach der
Katastrophe in Tschernobyl haben SPD und
Landesregierung es in rasanter Geschwindig-
keit geschafft, den LEP V! zu dndern, natir-
lich mit Beteiligung und unter Anhdrung der
Cemeinden.

lch giaube, hiermit haben Sie gezeigt, daB
Sie ein Stdck Gemeinsamkeit in der Landes-
ptanung verspieit haben; denn die Landesent-
wicklungsp!dne sollen aus dem aktuelten
tagespolitischen Geschift herausgehalten
werden.

{Beifall bei der CDU)

(€)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

3065

Plenarprotokell 10/38 16.12,1986

fHecemann (CDU))

Wo kann sich denn noch ein Kommunalpolitiker
auf einen Landesentwicklungsplan verfassen,
wenn kurzfristig eine Partei ihre Meinung
andert - innerhatb wvon Tagen! - und dann
ein solches Instrument, das auf Dauer ausge-
legt ist, mit Brachialgewalt dndert! Hier
haben Sie, meine ich, ein Stick Glaubwirdig-
keit verloren, Herr Minister. Sie haben Kkeine
dkologische Erneuerung in fihrem Haushalt
vorgesehen. Sie verlangen von der Chemie
eine vorsorgende Produktionsweise, 5ie ver-
langen eine vorsorgende Chemiepolitik. lhre
Politik in diesem Einzelplan 10 ist eine
nachsorgende. Deshalb wird dieser Einzelplan
von uns abgelehnt,

{Beifall bei der CDU)

Prasident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr
Abgeordneter. Fur die Fraktion der SPD
spricht nunmehr Herr Abg. Strehl. Herr
Kollege, ich erteile Thnen das Wort.

Strehl (5PD): Herr Pridsident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wenn man die
Haushaltsplanberatungen des letzten Jahres
zum Thema Umweitpolitik zu der heutigen

Beratung in Beziehung setzt, so haben wir in
der Zwischenzeit ein recht turbulentes Ge-
schehen zu verzeichnen. Als wir vor etwa
einem Jahr den Einzelplan 10 berieten, war
fir uns alle Tschernobyl dberhaupt noch
nicht vorstellbar. Tschernobyl hat uns auf-
gerGttelt und selbst diejenigen, die vielleicht
noch etwas sorglos oder uninteressiert waren,
zum Nachdenken gebracht.

Tschernobyl war wohl auch der Anila8, daB
wir jetzt - zumindest formal - ein Bundes-
umweltministerium haben, Die Ergebnisse des
neuen Ministeriums in Bonn sind zwar noch
recht darftig; aber was noch nicht ist, kann
ja noch werden!

(Wendzinski (SPD):
rufe von der CDU)}

So ist es! - Gegen-

Wir hier in Nordrhein-Westfalen haben den
Problemen des Umweltschutzes schon seit
Jahren eine zentrale Bedeuturg beigemessen.
Die okologische und die Jkonomische Er-
neverung unseres Landes ist und bleibt
zentrale Aufgabe der Landespolitik. Man kann
es noch pointierter sagen, meire Damen und
Herren: Nordrhein-Westfalen hat auf dem
Gebiet der Umweltpolitik eine eindeutige
Vorreiterrolle Gbernommen.

{Zustimmung des Abg. Wendzinski und
anderer Abgeordneter der SPD)
Man darf auch, tieber Kollege Hegemann,

einmal darauf hinweisen, dal der Minister

daran einen ganz wesentlichen Antei! hat. Er
verkauft nicht nur seine Politik, er macht
auch gute Politik, Herr Hegemann; das sei
hier unterstrichen!

(Zustimmung bei der SPD - Zuruf des
Abg. Kuh! (F.D.P.))

Die Funktion und die Arbeitsweise unseres
Umweitministers Matthiesen sind nicht nur bei
der SPD-Fraktion, in der Offentlichkeit, in
der Wirtschaft oder in den Medien geachtet,

sondern iberall dort, wo Sachverstand und
Fachautoritat gewilinscht sind, ist
Klaus Matthiesen dabei. Ich erinnere Sie noch

an die Sendung am Sonntag um 19.10 Uhr
"Blickpunkt Bonn", in der er ja eine dif-
ferenzierte Meinung zu den Aullerungen von
Bundesumweltminister Walimann vertreten hat,

(Schauerte {CDU): Deswegen lduft der
Wahlkampf von Herrn Rau auch so
schiecht!)

lLassen Sie mich, meine Damen und Herren,
auf zwei Punkte besonderes Cewicht legen,
weil sie eine sehr starke Aktualitit besitzen:

Zundchst zum Gewadsserschutz, Herr Kollege
Hegemann! Was Cewdsserschutz heiftt, haben
wir in den letzten Wochern alle miteinander
noch einmal erfahren kénnen. Da wurden Gber
viele Jahre Milliardenbetrdge investiert. Da ist
die Belastung des Rheines mit Schadstoffen
endlich erheblich vermindert worden, Da
konnten sich Angler endlich wieder (ber eine
Vielzahl kapitaler Fische freuen. Da brauchten
wir endlich nicht mehr tagtiglich um die
Trinkwasserversorgung aus dem Uferfiltrat
des Rheines zu bangen. - Doch da zeigten
sich plétziich Ereignisse, die deutlich werden
lieBen, wie gefdhrdet das ganze System in
einer industrieregion in Mitteleuropa ist. Alle
diese Investitionen, die ich nannte, haben
nicht ausgereicht, dauerhaften Schuiz zu
gewdhrieisten,

Dies alles darf aber kein Grund sein, aufzu-
geben, zu resignierern und sich frustriert
zurickzuziehen, Wir leben in und wvon der
Industriegesellschaft, und wir werden die
Gefahren auch nur mit industriellen Mitteln
verringern und beseitigen kénnen., Wer da
den Ausstieg aus der Industrie - auch aus
der chemischen industrie, Herr Hegemann! -
reklamiert, 16st die Probleme unserer Zeit

nicht; da stimme ich Ilhnen zu. Er wird
vielmehr Arbeitslosigkeit und Umwe!tver-
schmutzung foérderr. Dies ist nicht unser

Ziel.

Wir sind aber auch nicht so naiv zu glauben,
dall die Industrie diese Probleme aus eigenem
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{Strehl [SFD))

Antrieb l6st und wir nur abzuwarten brauch-
ten, wie die Lebenserfahrung zeigt. Die
Lebenserfahrung zeigt namlich, daB nur in
der richtigen Kombination wvon gesetzlichen
Forderungen, Motivation und Uberwachung
langfristige Erfolge zu erzielen sind. Die
Anforderungen in Gesetzen, Verordnungen,
Verwaltungsvorschriften wund Einzelerlassen
missen stindig der Entwicklung angepalt und
auf Schwachstellen Oberprift werden., Hier
stehen in der nachsten Zeit wichtige Bera-
tungen ins Haus.

Zur “erstarkung des Gewdsserschutzes gilt
es, das Landeswassergesetz zu Uberarbeiten,
Dabei sind nicht nur die Verinderungen der
Bundesgesetze zu berilcksichtigen, sondern
insbesondere Volizugserfordernisse im Hinblick
auf ihre Praktikabilitat und ihren Erfolg zu
(berdenken. Wir mdssen prifen, meine Damen
und Herren, ob die Wasserverbandsgesetzge-
bung mit unseren heutigen Erkenntnissen und
Vorstellungen noch Gbereinstimmt. Es gilt, die
Grundwassergefahrdung durch Altlasten,
Landwirtschaft und durch den Umgang mit
wasser- und  bodengefdhrdenden  Stoffen
einzuddmmen. Neue Regelungen zur Aufbrin-
gung der Kosten sind hierbei notwendig.

Aber alle noch so schinen Regelungen missen
auch dberwacht werden, sonst bleiben sie
Papiertiger, und nur die Gutwilligen halten
sich jeweils daran.

Ober den Umfang der Uberwachung kann man
natirlich streiten. Im Umweltschutz hat sich
meines Erachtens die Kombination aus Selbst-
Oberwachung und behdrdlicher {berwachung

durchaus bewdhrt. Dennoch mull sich der
Umfang der staatlichen Xontrolle an der
Bedeutung der geschutzten  Rechtsglter

ausrichten.

In der Wasser- und Abfallwirtschaft geht es
nun allerdings in den meisten Fillen in erster
Linie um Vorsorge fiGr die menschliche Ge-
sundheit und erst in zweiter Linie um die
Erhaltung bzw. Wiederherstellung wvon 8ko-
logischen Systemen. Dabei ist der “eBaufwand
sehr, sehr grofi. Die gefdhrlichen Stoffe
missen im Grund- und im Oherflichenwasser
in geringsten Spuren gemussen werden, da
sie sich im Okosystem arreichern und durch-
aus Langzeitwirkung zeigen.

Im Bereich von Abwisser und Abfall und bei
den Altlasten gilt es ganz unterschiedliche
Schadstoffe aufzusplren und ausreichend
genau nachzuweisen. Glicklicherweise verflgt
die Landesverwaltung bereits Gber einen
relativ guten Mefidienst, der einen Vergleich
mit dem I[n- und Ausiand nicht zu scheuen
braucht. Dennoch gilt es einerseits den

Standard zu erhaiten und andererseits die
erkannten Schwachstellen auszumerzen.

In diesem Zusammenhang machen uns zwei
Bereiche Sorgen. Es geht zum einen um die
Bewertung der Schddlichkeit und zum anderen
um die kurzfristige Bereitstellung und (ber-
mittlung der Daten an die zustindigen Stel-

len. Gerade die Vorkommnisse in der letzten
Zeit haben schiaglichtartig das Defizit an
Erkenntnissen uUber die Gefihrlichkeit wvon
umweltrelevanten Stoffen und ihre schnelie
Verfagbarkeit deutlich gemacht.

Herr Minister Matthiesen hat in der Regie-

26. November 1986 sehr
plastisch dargestelit, wie schwierig und wvor
atlem zeitraubend es ist, an einigermaBen
verldBliche &kotoxikologische Daten zu kom-
men. Hier ist meines Erachtens der Bund
gefordert, eine flir die im Umweitschutz
titigen Behdrden und Dienststellen jederzeit
unmittelbar abrufbare Datei vorzuhalten. Hier
miBten alle Informationen aus dem Umwelt-
bundesamt, dem Bundesgesundheitsamt und
der Biologischen Bundesanstalt zusammenge-
stellt werden. Es ist ein Unding, wenn jedes
Land diese Informationen selbst zusammentrigt
und vorhait.

rungserklirung am

Ein anderes Problem scheint mir die Daten-
kommunikation im Lande zwischen den staat-
lichen und den kommunalen Dienststellen zu
sein. Die Ereignisse wvon Tschernobyl im
letzten Jahr und Sandoz in diesem Jahr haben
gezeigt, dal} Telefen und Fernschreiber nicht
ausreichen und dal vor allem auflerhalb der
Dienstzeit so manche Dienststelle nur sehr
schwer erreichbar ist. Hier erwarten wir, da®
gerade im Umweltbereich die Probleme einmal
uberdacht und neue Wege aufgezeigt werden.

Meine Damen und Herren, trotz der Vorfalle
in den letzten Jahren kann man irnsgesamt
wohl sagen, daB in der Gewdsserschutzpolitik
unseres Landes eine positive Bilanz zu ziehen
ist, Wir kdnnen uns mit unseren Ansirengun-
gen und Erfolgen sehen lassen. Sie sollten
uns andere, die soviel wvon Umweltschutz
reden, erst einmal nachmachen.

(Beifall bei der SPD)

Seien wir auf der anderen Seite aber nicht so
tUbermiitig zu glauben, daB sich bei uns das
eine oder andere nicht noch verbessern liefle.
Wir sind alle aufgerufen, miteinander prak-
tische Umweltschutzpolitik zu betreiben.

in diesem Zusammenhang komme ich auf den
Antrag der CDU-Fraktion Drucksache 10/1598
zu sprechen., Er enthalt durchaus konstruk-
tive wund diskussionswirdige Aspekte. Er
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(Strehl (SPD))

die man
erklaren

enthdlt aber auch einige Passagen,
aflenfalls mit dem Wahlkampf zu

vermag, Herr Dr. Linssen. Ich darf darauf
hinweisen, daB einige Aspekte sowohl| im
Antrag der F.D.P.-Fraktion als auch im
Antrag der S5SPD-Fraktion bereits impliziert

sind und daB wir in der letzten Ausschuf3-
sitzung mit einer entsprechenden Diskussion
bereits begonnen haben.

{(Wendzinski (SPD}: Die CDU hat die Zeit
verschiafen!})

- Richtig, Herr Wendzinski,

Nun sagen 5Sie, meine Damen und Herren von
der CDU, die ordnungsbehdrdlichen Aufsichts-
mallnahmen reichten in  Nordrhein-Westfalen
nicht aus. In welchem Bundesland sind denn
die aufsichtsrechtlichen Mafinahmen besser als
in NRW? Sagen 5ie uns doch einmal, in
welchem Land das besser klappt als in
Nordrhein-Westfalen. Insofern ist Punkt 1
Ilhres  Antrages - zumindest aus unserer
Sicht - Gberhaupt nicht verstandlich.

des Wendzinski

(Zustimmung Abg.

(SPD)}

ich nunmehr zuch die wahlkampfbezo-
genen Aussagen in !hrem Antrag verdeut-
liche, wird klar, daf es cich lediglich um
einen wahlkampforientierten Schauantrag
handelt und daB keine Veranlassung besteht,
Gber den konzeptionellen Teil, den konstruk-

Wenn

tiven Teil, wie er sich in einigen Passagen
widerspiegelt, hinausgehend Ober etwas zu
befinden. Die SPD-Fraktion wird jedenfalls
diesen EntschlieBungsantrag der CDU ab-

lehnen.

Meine Damen und Herren, es ist in der Ver-
gangenheit - insbesondere in den AusschuB-
sitzungen - schon deutlich geworden, daB in
den letzten Wochen erhebliche Anstrengungen
unternommen worden sind, um die Probleme
bei der Wurzel anzupacken. Es ist schon
darauf hingewiesen worden, daB wir 1y Stel-
len zusatzlich schaffen wollen. lcnh glaube,
daB ist eine wirksame und sinnvolle MaB-
nahme, um im Atarmfall die MeRbereitschaft
rund um die Uhr zu erméglichen,

Wir unterstreichen auch ausdricklich die
zusatzlichen 2.5 Millicnen DM fOr die Gerdte
und das Untersuchungsprogramm betreffend
Friherkennung wvon gefihriichen Schadstoff-
konzentrationen im Rhein., Auch hier ist ein
wirksamer sachlicher Ansatz gegeben, den die
SPD-Fraktion nachdricklich unterstGtzt.

Das gilt auch fir die personelle Verstarkung
in den Gewerbeaufsichtsamtern, die im Blick
auf Sondereinsdtze und die Sicherheitsiiber-

prifung im Vorfeld wvorgenommen wird. Es
geht hier also um Vorsorge, wobei, Herr
Pr, Linssen, wie Sie ja wissen, die Tagesar-
beit des Amtes in keiner Weise in Mitleiden-
schaft gezogen wird. Das sind MaBnahmen,
die, wie ich glaube, richtige Schritte auf dem
richtigen Wege sind. Wir werden aufgrund der
Antragslage in den nichsten Monaten ja
Celegenheit haben, hieriber noch vertiefend
zu sprechen,

Meine Damen und Herren, der zweite wichtige
Punkt ist die Nordwanderung des Steinkohlen-
bergbaus, die ich hier auch noch einmal kurz
darstellen méchte., Sie ist - lassen Sie mich
das bitte deutlich sagen - ein hervorragendes
Beispiel fir die Umsetzung eines FEinzel-
aspektes, der in der Regierungserkidrung
angesprochen wurde. Sie ist gleichzeitig die
Konkretisierung des Umweitprogramms, ein
wichtiger Beitrag zur Energiepolitik, insbe-
sondere zur Steinkohlevorrangpolitik, und
eine (berzeugende umweltpolitische Zielvor-
gabe.

Selten ist die rdumliche und zeitliche Ver-
einbarkeit von Skonomischen und okologischen
Interessen und Erfordernissen so deutlich
sichtbar gemacht worden wie im Falle der
konzeptionellen Uberlegungen zur Nordwande-
rung der Steinkchle.

(Elfring (CDU): Wer bezahlt die eigent-
lich?)

Dies gibt mir die Sicherheit anzunehmen, da8
wir auch im Bereich der Braunkchle Entspre-
chendes erreichen werden,

{Elfring (CDU): Wer bezzhit das Ganze?}

Meine Damen und Herren, die Anstrengungen
lohnen sich. Was kénnen wir erreichen? Wir
sichern die Arbeitspladtze. Wir schaffen die
Crundlagen und Voraussetzungen dafir, die
Lebensfihigkeit des Bergbaus zu erhalten und

seine Zukunft zu sichern. Wir schitzen
unsere Umweit, indem wir verantwortbare
Beeintrdchtigungen von ihr fernhalten, un-
vermeidbare FEinwirkungen ausgleichen und
sie, wo immer es mdglich ist, weiterent-
wickeln.

ich glaube also, daB hier ein wirksamer

Beitrag flr die Zielsetzung der Landespolitik
erreicht worden ist, ndmlich Okologie und
Okonomie miteinander zu vereinbaren.

Lassen Sie mich zum Schiuff noch einige
Punkte und einige Problemkreise streifen, die
aber ebenso von groBer Wichtigkeit fir die
Landespolitik in Sachen Umweltschutz sind.
Denken wir, meine Damen und Herren, an die
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Luftreinhaltepolitik in unserem Lande. Hier
haben wir festzustellen, daBl aufgrund des
Emissionsminderungsplanes inzwischen schnel-
ler eine verbesserte Luft zu erreichen ist, als
das in der GroBfeuverungsanlagen-Verordnung
vorgesehen war., Auch hier ist Nordrhein-
Westfalen Vorreiter, und auch das mull unter-
strichen werden!

Cenken Sie bitte an die Smogverordnung, bei
der wir ails erstes Land - Herr Dr. Linssen,

da mogen Sie ruhig lacheln - die entspre-
chenden  Vorschliage der Umweltminister-
konferenz in die konkrete Verordnung fur

unser Land (bertragen haben. Es ist {ber-
haupt kein Grund vorhanden, dariber zu
lachen. Das gibt es in keinem CODU-regierten
Land in der gesamten Bundesrepublik
Ceutschiand!

(Zustimmung bei der SPD)

Wie sieht denn, Herr Dr. Linssen, demgegen-
Uber die Politik der Bundesregierung aus?
Denken Sie doch bitte einmal an das Bundes-
abfailgesetz, Das ist ja nun kein Ruhmesblatt
deutscher Umweltpolitik, wenn man sich die
Einzelheiten dieses Gesetzes einmal anschaut.
Es wird zum Beispiel, was die Abfallvermei-
dung angeht, doch Uberhaupt nichts Konkre-
tes erreicht. Sie wollen Vereinbarungen
abschlieBen, um Verminderungs- und Vermei-
dungsquoten zu erhaiten. Damit verzdgern Sie
eine wirksame Abfallvermeidungspolitik zu-
mindest fUr mehrere Jahre - und dann sagen
Sie, in Bonn wirde eine gute Umweltpolitik
betrieben!

(Dr. Linssen ({CDU): Woilen Sie die
Weilblechdosen verbieten?)

- Sie wissen doch genau, wie die Diskussion
dariber auch im Bundesrat gelaufen ist, Herr
Dr. Linssen!

lch  darf thnen
Denken Sie
zitierte Problem der

noch ein  Beispiel sagen:
einmal an das immer wicder
Altlasten. Ich meine
unter "Altlasten" nicht, Herr Hegemann
- jetzt ist er leider weg -, ¢en Fraktions-
vorsitzenden der SPD im rheinfand-pfiizischen
Landtag, sondern ich meine die Aitlasten, die
uns hier insgesamt in MNordrhein-Westfalen,
insbesondere aus dem Ruhrgebiet - woher ich
komme, Herr Dr. 'linssen -, sehr stark
beeintrichtigen und belasten. Ganze 1,8 Mil-
Honen DM stellt der Bund fir die Sanierung
und fir die Gefahrenabschitzung wvon Alt-
lasten zur VerfGgung!

(Dr. Linssen {CDU): Und was tut er fur
die Erforschung?)

Als die Landesregierung Ober den Bundesrat
versucht hatte, diesen wirklich bescheidenen
Betrag von 1,8 Millionen auf 19 Millionen DM
zu erhéhen, haben die CDU- und CSU-regier-
ten Lander dies abgelehnt. Da kdnnen Sie
doch hier nicht sagen, die Politik in Bonn
wédre in bezug auf die Altlastensanierung und
Gefahrenabschitzung positiv: im  Gegenteil:
Man muB das, Herr Dr. Linssen, in aller
Deutlichkeit rigen, daf eben in Bonn keine
konzentrierte und vernUnftige Altlastenpolitik
betrieben wird!

In diesem Zusammenhang lassen Sie mich bitte
sagen, dab wir selbstverstindlich unter-
stdtzen, was hier dargestellt worden ist: die
zusitzlichen acht Stellen gewissermalen als
Eingreifreserve fiir besonders schwierige
Falle, zum Beispie!l in den Gemeinden. Hier ist
eine wirkungsvolle Unterstiitzung der Gemein-
den in Sachen Altlasten méglich.

Alles in ailem - Herr Dr. Linssen, Sie
schauen mich so skeptisch an, und meine
Damen und Herren wvon der CDU in erster
Linfe - kann man abschliefend darsteilen: In
der Umweltschutzpolitik gibt es zu den
Konzeptionen, die wir und das Ministerium
hier vorgelegt haben, keine sachbazogenen,
keine wirkungsvollen Alternativen.

Die SPD-Fraktion wird dem Einzelplan 10 im
Sinne des Anderungsnachtrages zustimmen
und wird lhren EntschlieBungsantrag, den ich
vorhin hier zitiert habe, ablehnen,

(Beifall bei der SPD}

Prisident Denzer: 1ich danke !hnen, Herr
Abgeordneter. FGr die Fraktion der F.D.P.
erteile ich Herrm Abg. Ruppert das Wort.
Bitte schén, Herr Kollege!

(F.D.P.}: Herr Pridsident! Meine

Ruppert :
amen und Herren! Das SchiuBwort meines
Vorredners hat mich enttduscht. Wenn man

sich hier hinstellt und sagt: zu unserer
Umweltpolitik gibt es keine Alternativen
- dann ist das ein Abdanken. Die Probieme
unserer Umwelt und dabei auch die, die wir

heute vielleicht noch gar nicht kennen, sind
so vielfdltig, daf es eine der wichtigsten
Aufgaben derjenigen, die Umweltpolitik
machen wollen, ist, stidndig Ober Alternativen
nachzudenken, besscre Wege zu finden und
sich daflr offenzuhalten.

(Beifall bei F,D.P. und CDUW)

Es gibt doch in der Tat viele gemeinsame
Probleme, die wir als Umweitschutzpolitiker in
den Parteien haben., Das eine ist, daB wir
immer gezwungen sind, zundchst einmal auf

(<)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 3069 Plenarprotokoll 10/38 16.12.1986
{Ruppert (F.D.P.)}

die Defizite aufmerksam zu machen, damit es der  Sonderabfall sind  eindeutig  solche
uns  gelingt, Mittel bereitzusteilen, um Defizite, die auch Sie nicht leugnen. Wir
Fortschritte erreichen zu kdnnen. Wir missen haben zu wenige S5tandorte, und wenn wir
dabei sehr aufpassen, daid wir nicht Erwar- einmal Standorte zu finden wversuchen, dann

tungshaltungen wecken, denen wir dann nicht
gerecht werden kdnnen. Das gilt ja sogar,
Herr Minister Matthiesen, inzwischen fir
ihren Kollegen Fischer in Hessen. Der muB
das nur noch seiner grinen Basis beibringen,
wie schwierig das Geschdft ist.

fCDUY:

{Schumacher (Kali) Im Herbst

wird er abgeiost!)

Wir sollten uns also hdten, mehr Erwartungen
zu wecken, ais wir erfGllen kénnen. Das gilt
j@a nicht nur im Fall Ibbenbtren, Herr Mini-
ster. Da haben ja manche von Waterloo ge-
sprochen, und ich konnte mir gut vorstellen,
wie Sie da gestanden und gesagt haben: Ich
wolite, es wirde Nacht, oder die Preussag
kdme!

{Heiterkeit bei F.D.P. und CDU - Gorlas
(SPD}): Das hat Kkeiner verstanden.
Erzdhlen Sie weiter!)

- Herr Gorlas, es gibt aufler lhnen doch ein
paar, die das verstehen,

(Erneut Heiterkeit bei F.D.P. und CDU)

Das gilt auch far das probate Schiagwort von
der &kologischen und &konomischen Erneue-
rung. Aber schauen wir uns doch einmal die
Maglichkeiten an, die dieser Haushalt in
Nordrhein-Westfalen angesichts der GCesamt-
finanzlage bietet. Auch damit kdénnen doch
nur wenige der geweckten Erwartungen in
Erfillung gehen. Nehmen wir etwa das Bei-
spiel der Altlasten. Natlrlich steht dafir eine
namhafte Millionensumme in diesem Haushalt.

Aber wenn man sie zu den vielen schon
bekannten wund den zahireichen noch zu
erforschenden Altlasten in Bezug bringt,

dann wissen wir, daB wir mit diesem Mittel-
ansatz natdrlich jahrzehnte bendtigen, uin dJdie
Probleme zu l&sen.

tch kann mir in diesem Zusamrenhang auch
einen Hinweis auf die Gemeindefinanzen nicht

ersparen. Ich habe festge<ieilt, daB in den
Kommunen die Bereitschaft wichst, selbst
etwas in der Umweltpeiitik zu tun. Das ist

auch notwendig, weil! weder der Bund allein
noch das Land allein genug tun kdnnen, wenn
die Gemeinden nich! mitmacher, wenn da nicht
guter Wille vorhar.den ist. Und der gute Wille

ist da. Aber wir dlrfer ihn nicht durch
stdndig neue firanzielle Knebelungen aus-
hohlen.

Herr Minisier, um wvon den Defiziten zu

sprechen: Die PCB-verseuchten Altéie und

stoBen wir sofort - alle Fraktiocnen - auf nicht
geringe drtliche Widerstinde.

Wir haben lange angemahnt, dafl eine landes-
einheitliche Konzeption fiir diese Sonderab-
fallbeseitigung fehlt. Sie haben jetzt in der
Beantwortung einer Kieinen Anfrage ein
Rahmenkonzept angekindigt. Wir beorlfien
das. Wir sind bereit, kritisch-kooperativ
dardber zu diskutieren. Wir haben nur eher
mit diesem Konzept gerechnet und es gefor-
dert,
(Dr. Linssen (CDU): So ist es!)

Das Schlagwort von der dkologischen und
dkonomischen Erneuerung ist nicht falsch:
aber es ist falsch, wenn man damit die Er-
wartung zu wecken versucht, Umweltschutz
bringe automatisch Arbeitsplitze. Das ist so
nicht der Fall. lch behaupte nicht, Umwelt-
schutz koste immer Arbeitsplatze; aber wer
zum Beispiel wie wir und wie Sie auch es fiir
notwendig hdlt, dal etwas fir die Luftrein-
haltung getan wird, etwa be: den Kraftwer-
ken, der mufl sehen, daBl er damit natirlich
die Energiekosten erhdénht, und das hat Foi-
agen. Das kann auch Folgen flr dieses Land
als Standort haben, kann Standortnachieile
bringen und damit Arbeitsplatze kosten; das
massen wir sehen, Wir missen trotzdem
Umweltpolitik machen; aber wir diirfen nicht
falsche Erwartungen wecken.

Wir ddarfen auch nicht, wenn wir wvon dko-
logischer  und  Bkonomischer Erneuerung
sprechen, dauernd vom Umsteuern reden, wie
wir das von der SPD permanent héren, Das
ist zwar etwas freundlicher als die Forde-
rung, die ich auch schon aus der SPD gehért

habe, Neordrhein-Westfaien mdsse Aussteiger-
land Nr. 1 werden; aber auch das Umsteigen
kann ja nichts anderes als eine Form des

Aussteigens, vielleicht eine s0zialdemo-
kratische Form des Aussteigens, sein,

Es gibt ja den klassischen Umsteiger. Wir
kennen aile die Geschichte wvom Hans im
Glick. Das ist jener Kerl, der mit einem

Klumpen Gold anfiangt und am SchiuB froh
ist, wenn er den 5tein, der thm verbleibt, als
Last von seirzn Schultern werfen kann. Nicht
zuféllig ist Hans die Kurzform von Johannes -
und viellzsicht kénnte es so sein, daB es da
einen gibt, der im Mai 1985 mit dem Klumpen
Gold anfdngt und am 25. Januar froh ist,
wenn er die Last wieder von seinen Schultern
werfen kann.

(C)
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Ich halte nichts - um das zu wiederholen -

davon, dafl man bei jedem umweltpalitischen
Ereignis - und es wird in den nachsten
Jahren noch viele geben - dauernd neue

Themen nach wvorn stellt, Fdr mich hat auch
nach Tschernobyl das Waldsterben eine ganz
hohe Prioritdt - und das darf nicht vergessen
werden - als eines unserer wichtigsten Um-
weltprobleme in diesem Land.

Ich bin mit Thnen einverstanden, Herr Mini-
ster Matthiesen, wenn Sie sagen: Wir missen
die Art und Weise, wie wir produzieren, wie
wir kensumieren, wie wir leben, dndern. Aber
ich sage lhnen: in einer mecdernen marktwirt-
schaftlichen Industriegeseiischaft geschieht
das stiandig, und zwar ohne Kommando ven
oben, und wir sollten uns hiten, durch die
falschen Kommandos vernGnftige Prozesse, die
es dabei auch gibt, zu stoppen.

Was ist denn Okonomie anderes als wirt-
schaftliches Umgehen mit knappen Gultern?
Nichts anderes ist auch Okologie. Sie ist

schonendes Umgehen mit knappen, mit wertvol~
len Gltern,

Insoweit halten wir jedenfallis Okonomie und
Okologie durchaus flr vereinbar und glauben
auch - das ist unser Credo -, daf wir sehr
viel schneller und sehr wviel weiter in der
Gkotogiepolitik  kommen, wern  wir es ver-
stehen, die marktwirtschaftlichen instrumente,
die es gibt, zu nutzen und auf diesem Wege
zu Fortschritten zu kommen, statt mit ver-
meintiich besserem Wissen wvon Verwaltungen
kGnftige Entwickiungen zu gangeln,

Das Schlagwert von der d&konomischen und
dkologischen Erneuerung des Landes als Ziel
ist also nicht falsch. Nur wird es die dko-
logische Erneuerung in diesem Land so lange
schwer haben, wie es mit der JSkonomischen
Erneuverung hapert. Sie wird es auch so0 lange
schwer haben, wie man erkennbare dkono-
mische MiBerfolge, beispielsweise das Abwan-
dern von Industrien oder die Unfihigke:t,
neue |ndustrien anzusiedeln, als okoloyischen
Erfolg ausgibt. Das ist keiner. Besser wiédre
es gewesen, wenn sich im Ruhrgebiet bei-
spielsweise die Schadstoffe vermindert hatten,
weil die ckologische Erneuerung schon statt-
gefunden hat, weil moderne Zukunftsindu-
strien mit weniger Schadstoffausstof? ange-
siedelt sind,

Darauf beruht unsere Skepsis gegenGber dem
Ansatz der Sozialcemokraten, daR sie in ihrem
Eifer, stindig neue Technologievertraglich-
keitsprifungen zu erfinden, die Sozialver-
triglichkeit und die Umweltvertriglichkeit so
lange prifen, bis die sozialeren und umwelt-
freundlicherzn Technelogien sich an anderen

“tellen der
ben - so wie
missen.

Bundesrepublik angesiedelt ha-
wir das standig beobachten

Noch eine Bemerkung zum Nordwanderungskon-
zept! Das ist ja von meinem Vorredner so
gelobt worden.

{Wendzinski
Konzept.}

(SPD}: Es ist auch ein gutes

- Ja, es ist ein schines Konzept:; aber, Herr
Koilege Wendzinski, es ist nur ein Konzept.
Es mul seine Bewdhrungsprobe, es muill die
Nagelprobe noch bestehen, und Skepsis ist
doch ohne Zweifel angebracht.

Schauen Sie sich doch einma! - ich weiB
nicht, ob Sie das kennen - die Fecrmulierung
an, die in diesem Konzept zum Thema
Cappenberg  steht. Das ist die wvierte
Formulierung. Davor hat es drei andere

Formulierungen gegeben, und jedesmal wurde
die umweltpolitische Forderung und die Er-
haltungsforderung fGr das Scholl Cappenberg
mehr abgeschwacnt., Das muf doch beim
unbefangenen Betrachter Skepsis wecken.

Meine Damen und Herren, die F.D.P.~Fraktion
hat in der Plenarsitzung am 26, November,
als es um den Rhein und um den Chemieunfall
bei Sandoz ging, drei neue ideen als fhren
Beitrag zur Ldsung wvon Umweltproblemen
vorgestellt.

Wir haben gesagt, es sollte in der Industrie
einen Umweltbeauftragten in einer unab-
hangigen Position geben. Damit waire ein
verantwortlicher Ansprechpartner auch fir
die Behérden vorhanden, der schon aus
Eigeninteresse vielfiltige behdrdliche
Detailprafungen, die vielleicht auch personeil
gar nicht méglich sind, ersetzen wirde. Wir
haben wvorgeschlagen, Versicherungsgutachten
als Grundlage gewerbeaufsichtlicher Prifun-
gen, d. h. Risikoabschitzung der Versiche-
rungswirtschaft, zur Entlastung der Behdrden
zu nutzen,

haben wir eine Abwasser-Pipeline
lch weill, Sie héren das nicht
gern, aber wir meinen, es genligt nicht,
regelmaBig nur den Gehalt an bestimmten
Schadstoffen im Rhein zu prifen oder zu
versuchen, die Einleitung zu reduzieren; wir
missen auch d{berlegen, wie es mdglich ist,
Schadstoffe gar nicht erst in den Rhein
geliangen zu lassen.

Drittens
vorgeschiagen.

(Zustimmung bei der CDU]}

Herr Minister Matthiesen, schneiler als Sie hat
da ein anderer reagiert, der Umweltminister
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von Rheintand-Pfalz, Herr nachzu-
tesen in der FAZ wvom 6. Dezember. Er hat
namlich genau das gefordert, den o&ffent-
lich-rechtlichen Status der Gewadsserschutz-

Topfer,

und Immissionsschutzbeauftragten in  den
Betriecbenn nach dem Muster des Strahlen-
schutzbeauftragten. Herr Minister Matthiesen,

Sie sind da jetzt nachgezogen.

Aber lassen Sie mich zundchst noch eine
Bemerkung machen zu den Kollegen der SPD,
die ja nach uns einen Antrag zum Rhein und
zur Chemie gestelit haben. Zwar ist er spater
gekommen, aber er ist in vielem kompatibel
mit dem, was wir gefordert haben. Wir haben

im Ausschuf3 vereinbart, darldber noch eine
Zeitlang verniinftig zu diskutieren mit dem
Ziel, zu einer Ubereinstimmung aller drei
Fraktionen zu kommen. Ich begriBe das
ausdricklich. 1ch habe nur festgestellt - mit
mir auch die Kollegen der CDU -, daBl der

Minister nicht bereit war, dazu im Ausschufl
ein paar Aussagen zu machen. Er hat gesagt
- und dafir hatte ich im Ausschuff Verstadnd-
nis -: Wir haben da in der ndchsten Woche
die Umweltministerkonferenz, Da wird einiges
zu bereden sein. ich bitte um Verstindnis,
daf ich dem jetzt durch Aussagen nicht
vorgreifen will, - Und dann lese ich in der
Zeftung: Auf der Pressekonferenz - nicht im
Ausschufl - geht das doch, da kann man mit
groBem Wahlkampftrara die Vorsteilungen
vorlegen, die zum Teil auch im Ausschull von
uns schon diskutiert worden sind. lch finde
das nicht in Grdnung. Das muB ich [hnen mal
sagen, Herr Minister.

Sie haben das natirlich garniert - darin sind
Sie ohnehin stark, Sie sind da aber nicht der
einzige Minister dieser Landesregierung, und
da gibt es bei der Landesregierung auch kein
Defizit - mit Schuldzuweisungen des Landes
an die Bundesregierung. Nun kenne ich
dieses Spiel schon. Ich bin 11 Jahre Kom-
munalpariamentarier. Wenn da die Verwaltung
nicht weiter weill, schiebt sie die Schuld aufs
Land. Kiar, alter Trick! Darlber bratchen
wir nicht weiter zu reden. Aber der Bund hat
doch mehr Kompetenz fir das Wasserrecht
gefordert. Die L3nder haben dies abgelehnt,
wollten es bei der Rahmenkompetenz belassen.
Jetzt eine Wassergesetzgebung mit Vorwirfen

an den Bund zu garnie en, das, finde ich,
ist unserids. lch finde, Herr Minister - das
sage ich [hnen ga.az offen -1 Bei lhrem
politischen Talent haben Sie das eigentlich
gar nicht nétig.

{Henning (SPD): Das war ein Lob!

- Gorlas (SPD): Aber trotzdem nichts!}

- Warum soll man sich nicht ab und zu auch
einmal loben, Herr Kollege Gorlas?

¥lie ernst es die CSozialdemokrater hier im
Hause mit der Umweltpolitik halten, ist mir
allerdings bei der Beratung im AusschuB
deutlich geworden. Wir waren ja, wie ich

finde, begrindet der Ansicht: Wenn wir
schon knapp sind mit den Mitteln, dann
kénnten wir bei der Seibstdarstellung der
Landesregierung ruhig etwas klrzen, eher

jedenfalls als bei den eigentlichen Mafinahmen.
im Gegensatz dazu war das der SPD noch
zuwenig. Sie haben die Mittel - Sie wollen das
morgen ja auch beschlieBen - flir Offentlich-
keitsarbeit um 350 000 DM aufgestockt.
(Wendzinski (SPD): Damit Herr
Hegemann seine Unterlagen kriegt!}

Bezahlen wellen Sie das mit Einsparungen.
Das ist soweit in Ordnung. Wir freuen uns,
wenn auch die SPD einmal Einsparungsvor-
schiage macht. Aber wo sco'l gespart werden?
Sie wollen sparen bei Untersuchungen von
Luftverunreinigung und Waldschaden,
300 000 DM minus, auflerdem soflen die Mittel
fGr Altlastensanierung um 50 000 DM gekirzt
werden, Mufl ich das so wverstehen - anders
kann man das gar nicht verstehen -, daB
lhnen die Selbstdarstellung des Ministers
wichtiger ist als die Bek@mpfung wvon Wald-
schiaden und die Sanierung wvon Aitlasten?
Reklame statt umweltfreundlichen Handeins!

Da fallt mir ein, Herr Minister, daf} Sie selbst
vor einiger Zeit der Industrie vorgeworfen
haben, lhre Werbeetats seien zu qgrofl und
das, was sie fUr Umweltschutz und Sicherheit
tun, sei zuwenig. Fangen S5ie doch im eigenen
Hause an!

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Meine Damen und Herren, was uns am Ansatz
der Sozialdemokraten stdrt: Das erste, was
ihnen einfalit, ist immer die Forderung nach
zusétzlichen Abgaben und das zweite die
Forderung nach bdrokratischen Detailragelun--
gen, z. B. wenn es darum geht, Tannen-
baum- oder Fichtenplantagen im Sauerland zu
verhindern.

(Heidtmann (SPD): Sie haben =s immer

noch nicht verstanden!})
Das war in diesen Monaten offenbar Ihr
wichtigstes umweltpolitisches Thema. Wir
werden c¢leich sicher noch einmal darauf zu
sprechen kommen, wenn wir {iber dan Agrar-
haushalt reden.

Wir lassen uns jedenfalls von lhnen nicht das
Nachdenken Uber unkonventionelle ldeen wie
beispielsweise die der Abwasser-Pipeline
verbieten. Wir lassen uns von lhnen nicht auf
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blrokratische Trampelpfade
in der Umweltpolitik
Gestalten ist

ausgetretene
zwingen. Fir uns gilt
immer noch die Forderung:
besser als verwalten.

Cem Haushalt konnen wir leider nicht zustim-
men.

{Beifali bei F.D.P. und CDU)

Vizeprisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort

nung und Landwirtschaft:

Herrn Minister Matthiesen.
fir Umwelt, Raumord-

Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Im GCegensatz zu
den sonst haufig sehr schrillen Ténen in
diesem Hause war die Kritik, die izh soceben
gehdrt habe, sehr moderat, Ich will nicht
untersuchen, welche Grinde dahinterstecken,

Matthiesen, Minister

{Neukhaus (CDU):
nachtsfest!)

Das macht das Weih-

- HNein, das war nicht lhre Weihnachtsfrom-
migkeit, sondern das war angesichts der
guten Politik der Landesregierung lhre Un-

féhigkeit, Alternativen sichtbar zu machen,

(Beifall bei der SPD - Lachen bei CDU
und F.D.P.}
Das war der Grund.
(Lebhafte Zurufe von der CDU)
Verehrter Herr Koliege Hegemann, wenn 5ie

die Informationspolitik der Landesregierung
wardigen, und zwar in positiver Weise, habe
ich mich erstens dafGr zu bedanken, aber
zweitens auch hinzuzufilgen: Sie tun gut
daran; denn mit solchen guten Broschiren,
die wir herausgeben und die jeweils zehn-
tausendfach monatlich von den Birgern in
Nordrhein-Westfalen wverlangt werden, damit
man mit Hilfe solcher Broschiren im eigenen
Bereich eigenverantwortlich mehr Umwaoit-
schutz machen kann, ist jede eingesetzte Mark
fir eine sciche Informationspolitik eine gut
angelegte Mark, weil sie dem ANenschen und
dem Umweltschutz dient.

(Beifall bei der SPD}

Deshalb geht es dabe. gar nicht um Reklame
statt Umweltschutz Herr Kollege Ruppert,
sondern es geht genz bewuBlt um das Konzept
Umweltschutz, mehr Umweltschutz auch durch
Reklame. Deswegen bin ich dankbar, daB die
SPD-Fraktion hier nicht nur ein Einsehen in
Notwendigkeiten hat, sondern dieser Aufgabe
eine hohe Prioritdt beimiBt. Insgesamt kann ja
auch an guter Pressearbeit, wverehrter Herr

Koliege Hegemann, im Grundsatz nichts

Ehrenrdhriges sein.

(Schauerte (CDU}: Das einzige, was Sie
kénnen! - Dr. Linssen (CDU): Wenn es
allein steht, ist es schlecht.)

Sie wlrden, wenn Sie konnten, ebenfails nach
dem Motto handeln, daB man nicht nur das
Cute tun soll, sondern tunlichst UOber das
Gute auch noch reden soll. Das tun wir. Das
werde ich |hnen an Beispielen deutlich
machen,

{Hegemann {CDU): Jetzt aber!)
dal namlich dieser Haushaltsentwurf sehr
wohl die Fortsetzung der Politik der oko-
nomischen  und  dkologischern  Erneuerung
ausdrickt und darstellt, in den Haushalts-
ansdtzen fir Naturschutz und Landschafts-
pflege mit 80 Millionen DM, flir die Forst-
wirtschaft mit knapp 30 Millionen DM, fGr
Gefahrdungsabschatzungen und Sanierung von
Altablagerungen und Altlasten, chne daB der
Bund wuns bisher dabei geholfen hat, mit
40 Millionen DM, fOr Wasserversorgungsmaf-
nahmen mit 50 Millionen DM, fGr AbwassermafB-
nahmen mit 310 Millionen DM und entsprechen-

den ZuschlUssen aus dem Aufkommren der
Abwasserabgabe,
(Schauerte {CDU): Und wievie! Reste

beim Abwasser?)

far Abfallverwertung- und -beseitigungsan-
lagen mit 70 Millionen DM und - weii es so
schon ist - far immissionsschutz mit
73,5 Miilionen DM.

Meine Damzn und Herren, diese Zahler sind
eindrucksvoll und verdeutlichen den Willen
der Landesregierung, in einer chnehin nicht
leichten Finanzsituation des landes insgesamt
weiterhin dem Umweitschutz eine hohe Bedeu-
tung und Prioritdt beizumessen.

(Beifall bei der SPD}
Vizeprasident Dr. Klose: Herr Minister,

eriauben Sle eine ZIwischenfrage des Herrn
Abg. Dr. Linssen?

[Minister Matthiesen: Ja, mit dem
grofiten Vergnligen!)
Dr. Linssen (CDU}: Herr Minister, nachdem

Tie nun die eine Seite der Medaille beleuchtet
haben, stimmen wir darin (berein, dal, wenn
Sie erneuern wollen, das sowohl in ideellen
Konzepten als auch in Mehrausgaben von Geld
bestehen sollte? Und haben Sie dann vielleicht
die Freundlichkeit, hier einmal die negativen
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Verdnderungen bei diesen Positionen, namlich
das Minus gegeniber den friheren Jahren,
vorzutragen?

(Zustimmung des Abg. Hegemann {CDU})

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Natlrlich stimmen
wir darin (berein, daB Politik aus ideellen
MaBnahmen besteht, aber auch aus materiellen
Zuwendungen. Und natiirlich haben Sie recht,
wenn Sie darauf hindeuten, da gebe es Ver-
anderungen. Aber daraus nun zu konstruie-
ren, damit wurde der Bewilligungsrahmen
- das steckt doch dahinter - der Landesre-
gierung insgesamt kleiner, ist falsch. In den
meistenn  Positionen, in denen sich Reste
bilden - die, wie Sie wissen, Ubertragbar
sind -, kommen diese Mittel selbstverstidndlich
den gesamten Investitionsvorhaben in den
nichsten Jahren zugute.

[Schauerte (CDU}: Warten Sie mal ab!)

Von daher ist in der Investitionspolitik der
Landesregierung beim Umweltschutz eine hohe
Stetigkeit.

(Schauerte (CDU}: Warten Sie mal ab!}

Das kénnen Sie auch beim Personal erkennen,
ich bin sehr froh dardber, daf wir auch mit
diesem Haushaltsentwurf etliches an per-
soneller Verbesserung dank der Unterstit-
zung durch die Mehrheitsfraktion erfahren
dirfen. Wir werden - das gebe ich zu - damit
nicht alle Vollzugsprobleme auf einen 5chlag
losen. Aber wir kommen auf vielen Cebieten
ein  weiteres gutes Stick wvoran: bei der
Landesanstalt fur Immissionsschutz 15 Stellen,
bei der Cewerbeaufsichtsverwaltung 15 Stellen

far Sicherheit in der Chemie und Durch-
fGhrung der Technischen Anleitung Luft,
U Stellen im forstlichen Versuchswesen,

12 Stellen bei der Radioaktivititsaber-
wachung, schlieBlich durch die Initiative der
SPD-Fraktion 20 zusatzliche Stellen fiir die
Gewdsserglteliberwachung auf dem Rhein und
fGr die Verbesserung des Alarm- und Warn-
dienstes auf dem Rhein sowie 3§ Stellen beim
Landesamt fGr Wasser und Abfall, die ins-
gesamt dazu dienen sollen, den Kommunen ein
Stick schnellere Serv.celeistung bei der
Einschdtzung der Gefihriichkeit von Altlasten
zu geben,

Dies sind Gber 70 nreue Stellen! Natirlich
kann man sich als Umweltminister hinstellen
und sagen: Ich brauchte eigentlich noch
mehr. Aber angesichts der Enge des Haus-
halts und angesichts der ZIwidnge, die sich
daraus ergeben, sind 70 neue Stellen fir den
Umweltschutz und damit far die Verbesserung

des Vollzugs ein deutliches Signal hinsichtlich
der o&kolegischen Erneuerung in  unserem
Land.

Im Ubrigen, Herr Ruppert, haben Sie gesagt:
Nicht so hohe Erwartungen wecken. Ich
stimme lhnen zu, weil ich nun wirklich wei®,
daB wir in der Umweltpolitik richt nur ein
schwieriges Alltagsgeschéft haben, sondern
insgesamt auch 150j3hrige !ndustriegeschichte
abzuarbeiten haben. Wir haben das, was diese
Industrieentwicklung auch in  Nordrhein-
Westfalen an Narben und Wunden hinterlassen
hat, abzuarbeiten. Das geht nicht von heute
auf morgen. Das geht in vielen Bereichen nur
iber Jahre. Bei den Altlasten werden wir
Uber ein Jahrzehnt benéitigen,

Dennoch haben wir grofie und beispielhafte
Erfolge erzieit, die sich sehen lassen kdnnen,

nicht nur im nationalen, sondern auch im
internationaten Vergleich, Ilch will aus wvielen
Beispielen nur eines herausheben, namlich

unsere Erfolge in der Luftreinhaltepolitik, Die

Erfolge in der Luftreinhaltepoiitik sind in
Nordrhein-Westfalen sehr deutlich urd un-
Gbersehbar. Durch die kontinuierliche Auf-

stellung der Luftreinhalteplidne im besonders

stark belastetcn Ruhrgebiet wurden der
Staubniederschlag - das ist in der Offent-
lichkeit wviel zu wenig bekannt - wvon
312 000 Jahrestonnen 1963 /64 auf
155 000 Jahrestonnen 1985 verringert, eine

Reduzierung um 63 %,
Schwefeldioxidbelastung wvon 0,15 mg pro
Kubikmeter im Jahre 1966 auf 0,06 mg pro
Kubikmeter im Jahre 1985 - eine Verringerung
um wiederum {ber 60 %. Durch den Emissions-
minderungsplan werden bereits heute flr
rund 15 % der zu entschwefelnden Feuerungs-

ein Riesenerfolg; die

wirmeleistung Kraftwerke mit Rauchgasent-
schwefelungsanlagen betrieben. Das fihrt
schon heute 2zu einer Verminderung der

Emissionen um 175 000 Jzhrestonnen Schwefel-

dioxid. Insgesamt wird dieser Plan dazu
fihren, daB die etwa 870 000 Jahrestonnen
Schwefeldioxid 1983  bereits 1987 um ein
Viertel, 1988 um zwei Drittel und 1994 um

vier Funftel reduziert werden. Meine Damen
und Herren, das ist auch angesichts der
dkonomischen Belastungen, die daraus ent-
stehen, eine gigantische umweltpolitische
Leistung wvon Landesregierung und allen
Beteiligten im Lande Nordrhein-Westfaien.

(Beifall bei der SPD -
Und Bundesregierung!)

Neuhaus [(CDU}:

- Herr Kollege Neuhaus, um lhren ZIwischen-
ruf aufzunehmen: Man kann vieles kritisieren,
aber die unbestreitbaren Erfolge gerade hier
im Indstrieland Nordrhein-Westfalen, die ja
sichtbar und nachweisbar sind, die darf man
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nicht zerreden. Die Landesregierung wird lch will thnen das am Beispiel der Umwelt-
auch nicht zulassen, selbst in Wahlkampfzeiten industrie mit ganz wenigen Zahlen deutlich
nicht, dal man diese Erfolge zerredet, weijl machen, Denn in der Tat, Herr Kollege
sie das Verdienst einer kontinuieriichen Ruppert, sind ja die Investitionen, die ich
Politik gewesen sind. Ilhnen eben als Landeszuschisse aufgezdhlt
habe, die sich ja in Investitionen umsetzen,
(Beifall bei der SPD - Zuruf des Abg, natirlich nicht die Lésung aller arbeits-

Neuhaus {CBU})

Die bereits in Betrieb befindlichen groB-
technischen DENOX-Anlagen fluhren zu einer
NO, -Verminderung um rund 7 000 Jahreston-
nerﬁ Die Stickoxidbelastungen werden nach
dem Emissionsminderungsplan wvon insgesamt
rund 590 000 Jahrestonnen 1983 um ein Drittel
bis 1988 und um anndhernd drei Viertel bis
1990 reduziert. Das sind Zahlen, die sich
sehen fassen kionnen.

Herr Kollege Hegemann, machen Sie sich das
nicht zu fleicht, indem Sie so en passant
davon sprechen, daB die Erhohung von 46 auf
kanftig 65 MeBstationen ja eigentlich keine
groBe GClanzieistung in der Luftreinehalte-
politik ist. Es ist eine Glanzleistung, denn
durch den Ausbau dieses Mefsystems schaffen
wir es, das in Europa - das flige ich hinzu:
weltweit ~ dichteste Luftiberwachungssystem

einzurichten, das es bisher Gberhaupt nur
gibt. Das ist ein groBer Erfolg und eine
grofle Kraftanstrengung in Nordrhein-West-
falen.

(Beifall bei der SPD)

Was die Gesundheit der BlGrger anbetrifft fGr
das, was dann immer noch an Restrisiken
vorhanden ist, das wollen wir nicht wver-
schweigen. Nur: Sie wissen, dafl wir umfang-
reiche und bundesweit einzigartige medizi-
nische Untersuchungen im Rahmen des Luft-
reinhalteplans Ruhrgebiet 0Ost durchgefihrt
haben. Diese Untersuchungen haben ergeben,
dall eine deutliche Verbesserung des Gesund-
heitszustandes der Bevilkerung gegeniber
1977 erkennbar ist. Dennoch werden wir uns
damit nicht zufriedengeben, sondern die
Landesregierung hat eine  Arbeitsgruppe
eingerichtet, um zusitzlich Enussionswir-
kungen auf den Menschen zu untersuchen.
Ein Schwerpunkt wird irsbesondere der
Zusammenhang von Pseudokrupp, Husien und
Luftverunreinigungen sein, und ein anderer
Schwerpunkt missen natdriich Untersuchun-

gen sein, ob es Tusammenhinge zwischen
Krebsentstehung ind Luftverunreinigung
gibt.

Nein, meine Damen und Herren, dieses Bei-
spiel zeigt, daB wir auf einem guten Wege
sind, wenn wir auch noch viele Jahre
brauchen, um weitere Erfolge insgesamt zu
erzielen,

marktpolitischen Probleme. Das hat auch nie
jemand wvon uns behauptet. Ich wirde auch
nie behaupten, da Umweltschutz automatisch
immer nur zu Arbeitsplatzen fGhrt. Umwelt-
schutz ist immer flr die, die davon betroffen
sind, zundchst haufig ein splirbarer und sie
belastender Kostenfaktor. Man mul auch
aufpassen, vernunftig durchzusteuern, um
nationale und internationale Wettbewerbs-
fahigkeit nicht zu gefiahrden,

Aber andererseits ist Umweltschutz nachge-
wiesenermaflen heute ein  wichtiger Zweig
industrieller Zukunftsentwicklung und wirkt
entlastend auf dem Arbeitsmarkt. Wir haben
allein in  Nordrhein-Westfalen heute {ber
100 000 Arbeitnehmer, die direkt und indirekt
vom Umweltschutz abhdngig sind. Wir haben

Gber 500 Firmen, die sich in unserem m
Bereich Umweltindusirie und Umwelttechno-
logie tummeln: UOberwiegend kieire und
mittlere Firmen mit enormen Zuwachsraten,

vonh denen andere vergleichbare Branchen nur
trdumen kdnnen. Insgesamt ist das Hinein-
gehen in Umweltindustrie und Umwelttechnoio-
gie gerade flir ein Land wie Nordrhein-West-
falen, das immer noch mit Strukturproblemen
auf anderen Gebieten zu tun hat, neben den
dkologischen Chancen natGrlich  auch eine
Chance der industriell gesicherten Zukunfts-
entwicklung, nicht zur Lisung aller Probleme,
sehr woh! aber auch zur Entiastung des
Arbeitsmarktes,

(Beifall bei der SPD)

Von daher macht es einen Sinn, Ober Nord-
rhein-Westfalen hinaus der Frage nachzu-
gehen, ob es nicht auch aus nationalen

Grinden der Arbeitsmarktpolitik ein groBes
Programm flr Arbeit und Umwelt geben
kénnte, so wie die SPD es seit vielen Monaten
vorgeschlagen und in die Diskussion einge-
bracht hat.

(Dr. Linssen (CDU): Ihr thabt
keinen Pfennig dafir vorgesehen!)

doch

Von daher, Herr Ruppert, geht es gar nicht
um Umsteigen. Es geht auch nicht um Ausstei-
gen aus der industriegesellschaft, sondern es
geht darum, die in einem verstirkten Umwelt-
schutz liegenden Chancen f(r eine industrielle
Zukunftsentwicklung dabei mit zu nutzen und
als Konzept im Zusammenhang zu sehen.
Darum geht es!

[Beifall bei der SPD)
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Sie meinten, Sie sollten einige Konzepte,
bezogen auf die Zukunft, anfordern, und Sie
haben Stichworte genannt wie Altlasten und

Sondermill, Ich wiil thnen eine paar Satze
dazu sagen,
lch bin sehr enttduscht darGber, dal es

bisher in der Bundesrepublik hinsichtlich der

Altlastenregelung nicht gelungen ist, ein
bundeseinheitliches und bundesgesetzliches
Vorgehen zu wverabreden. Es ist, Herr Kol-

lege Hegemann und Herr Kollege Ruppert,
nicht in Ordnung, wenn Sie sc tun, als wire
die Beseitigung des Altlastenproblems im
Rahmer wunseres foderativen Staatsaufbaus
alleinige Aufgabe von Nordrhein-Westfalen.,
(Dr. Linssen {CDU): Das ist aber so.)
- Es mag jz sein, daB man uns hingen [36t.
Aber es ist nicht in Ordnung. lch will [hnen

sagen, warum: Die grofien, traditionellen
Industriestandorte wie das Saarland, wie
Nordrhein-Westtalen, wie die Crofistadte

haben gerade in den ersten MNachkriegsjahren
Wesentliches zum Wiederaufbau der Republik
geleistet,

Sie haben ganz bewullt eine industrielle
Entwicklung zum Vorteil fir die ganze Re-
publik in Kauf genommen. Es ist politisch und
- ich flge hinzu - auch moralisch nicht in

Ordnung, daB man diese Vorleistung der
industrieilen Standorte heute dadurch "be-
lohnt", daB man sie mit den Altlasten

h@ngenldaBt, Das ist nicht in QOrdnung!
(Zustimmung bei der SPD)

Deshalb: Auch wenn die Legislaturperiode in
Bonn baid zu Ende geht, werden wir bis
dahin unsere berechtigte Forderung nach
einer finanziellen Mitleistung nicht nur der
Industrie und der Wirtschaft, sondern auch
des Bundes an der gesamtstaatlichen Aufgabe
der Altlastenfinanzierung politisch einklagen.

Bei solchen Fragen, bei denen es um monr ais
nur um ein Standortproblem geht, da wiirde
ich mir woh!l - wenn ich mir das <rlauben darf
Zu sagen - eine Opposition wanschen, die
mehr zusammen mit der Raaierunyg die gesam-
ten  Landesinteressen cugendber anderen
vertritt, als Opposition gegen die Landes-
regierung im eigenen l.and zu machen.

(Zustimmung bei der SPD - Dr. Linssen
(CDU): Wie bitte!? Héren Sie einmal, das

ist eine Unverschamtheit! letzt ist aber
SchiuB! Mehr als wir tun, kénnren wir
doch (berhaupt nicht tun! - Cegenrufe

der Abgeordneten und

Mernizka {SPD))

Dr. Dammeyer

~ terr Linssen, schreien Sie nicht so! lhr
verehrter Herr Parteifreund Stoltenberg wird
Ihnen bestatigen, dal es in Kernfragen der
Landespolitik in Schleswig~Holstein, zum
Beispie!l, wenn es um die Werften ging, zum
Beispiel, wenn es um Interessenvertretung
des Landes gegeniber der Bundesregierung
ging, immer eine Gemeinsamkeit zwischen
Regierung und Opposition gab, aber nie eine
Opposition gegen die Landesregierung zum
Schaden des Landes - so wie hier haufig
praktiziert.

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD)
Vizeprésident Dr. Klose: Herr Minister,

eriauben 5ie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Dr, Linssen?

(Minister Matthiesen:
Vergnugen!)

Mit dem grofiten

Dr. Llinssen {CDU}:
klar, daB Sie hier

sagen,

Herr Minister, ist lhnen
bewullt die Unwahrheit

(Zurufe von der SPD: Nein, nein!)

da Sie sowoh! in diesem Hohen Hause als auch
im Ausschufl stets unsere volle Unterstitzung
daflr gehabt haben, drauBen Cemeinsamkeit
fur die Standorte herzustellen?

(Zustimmung bei der CDU}
Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Nein. - Ich rede
hier, verehrter Herr Kollege, Uber die Alt-
lastenfinanzierung. In diesem Zusammenhang
habe ich von ihnen bisher keine gemeinsame
Position vernommen, die da lautet: Bundes-
regiertuag, mach' eine  bundesainheitliche,
bundesgesetzliche Regelung auch zum Vorteil
von Nordrhein-Westfalen! Das ist bisher wvon
lhnen nie gekomment

(Zustimmung bei der SPD)

Was den Sondermdil anbetrifft - und insofern
bin ich bei dem zweiten Stichwert -, da gibt
es sehr wohl, denke ich - und daflr bin ich
auch dankbar -, eine gewisse Grundgemeinsam-
keit, die sich aber noch bewdhren muf.

(Dr. Worms (CDU): Das ist richtig!)

Bei den Bewdhrungsproben, die wir in den
vergangenen Monaten oder im vergangenen
lahr gehabt haben - alle miteinander -, was
das Auseinanderklaffen von Ilandespolitischen
Reden und konkratem Tun vor Parteigliederun-
gen vor Ort anbetrifft, kann sich von uns
keiner mit Ruhm bekleckern.

(C
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Ich will noch einmal deutlich machen, daB wir
in Nordrhein-Westfalen noch nicht so schlimm
dran sind wie andere Bundeslinder; aber
einige andere Bundesldnder sind schlimm
dran, Es zahlt sich aus, dafl die Landesre-
gierung nicht nur verstarkte Bemihungen
unterstitzt hat, die Mdllmenge zu reduzieren
und die Recyclingquote zu erhéhen - mittler~
weile werden 36 % aller gewerblich-
industriellen Abfédlle wiederverwendet; wir
haben in Europa eine Spitzenposition -,
sondern dall wir auch am Prinzip einer um-
weltverndnftigen Entsorgungspolitik  festge-
halten haben, das da lautet: So wenig Mill-
export wie mégiich!

Andere Bundeslander haben es sich einfacher
gemacht und sich teilweise bei anderen ent-

sorgt. Sie haben heute die Quittung einer
gewdhliten Abhingigkeit, die insgesamt zu
einer Gefdhrdung solcher industrieflen

Standorte fihren kann.

Von daher mussen wir in Nordrhein-Westfalen
gemeinsam dafir sorgen, dafl weitere Sonder-
mulldeponie-Standorte gesucht, gefunden,
erschlossen und aufgeschlossen werden,

Sie den

(Magel (CDU): das

Gengssen!)

Sagen

daB wir weitere Verbrennungsanlagen, Behand-

lungsanlagen aller Art benétigen, weil eine
gesicherte Entsorgung nicht nur  umwelt-
politisch  notwendig und verniGnftig ist,
sondern in  Zukunft industriepolitisch mit

ob ein Standort
interessant ist

daruber entscheiden wird,
far neue Investitionen noch
cder eben nicht.

{Maedge (SPD}: Sehr richtig!)

Nicht, ob Mlnchen in der Nihe eines Skige-
bietes oder Stuttgart in der Ndhe wvon
Frankreich liegt, wird fir die Zukunfl ent-
scheidend sein, sondern angesichts der auf
diesem GCeblet zu bewiltigenden Probieme <ie
Frage, ob Bundeslinder rechtzeitis ge-
sicherte, umweltvertridgliche  Ent,orgungs-
strukturen aufgebaut haben., Das wird eine
der entscheidenden Kernfrager sein,

Deshalb sollten wir gemeinsam vorgehen. Ich
fige auch hinzu: Der GClaube in Teilbereichen
unseres Landes, wir kinnten kanftig nur
noch von Blaupausen und Versicherungsgeseli-
schaften leben, st ein Irrglaube. Wir
brauchen Industriz, und wenn wir Industrie
brauchen, brauchen wir eine gesicherte
Entsorgung. Nur, Herr Ruppert, wenn Sie
uns darin unterstitzen, dann setzen Sie sich
nicht auf das hohe Ro3 unter dem Motto:
Widerstand silerorten! Das missen Sie -~ das

entoegne ich lhnen ganz freundschaftlich -
mir gerade sagen! !ch habe ja mitbekommen
- Obrigens zu meinem Entsetzen -, dal der
Bundesauflenminister, [hr Parteitreund

(Dr. Linssen (CDU): Das héren wir jetzt
schon zum drittenmal! Denken 5ie doch
einmal an lhre Leute! - Maedge (SPD):
Das kanr man nicht oft genug sagen!}
- das muB man siebenmal Siebenmal
mufl man es sageni -,

sagen!

(Zustimmung bei der SPD)

zwischen einem Aufenthalt in New York und
- ich glaube - einem Rumdinienbesuch mit Hilfe
von Medien soviel Zeit hatte, in Adendorf
aufzutreten und zu bekunden: Entsorgung ist
ndtig, aber nicht an diesem Standort, bitte
schén!, und auf die Frage, warum er denn
dorthingekommen sei, fanden wir heraus, daf}
er dort privat wohnt,

Nun sage ich Ifhnen, warum Sie es siebenmal
héren missen - (Ober dreimal hinaus -, nam-
lich weil ein sclcher Opportunismus in allen
Parteien hinsichtlich einer zu entsorgenden
industrie nicht hinnehmbar ist.

(Zustimmung bei der SPD - Nagel
(CDU): Dann haben Sie aber viele
Genschers vor Ort!)

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Minister,

erlauben 5Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Ruppert?

(Minister Matthiesen: Mit dem gréBten
Vergnligen, Herr Prasident!)
Ruppert (F.D.P.): Herr Minister Matthiesen,
wenn ich |hnen im AusschuB und im Plenum
wiederholt konstruktive Solidaritit beim
Finden und beim Aushalten von Standorten in
der politischen Diskussion angeboten habe,

dann kann das natdrlich nicht heiRen, daB
wir jedem beliebigen Standort, den sich
irgendein Regierungsprisident ausdenkt,

zustimmen, auch wenn er ungeeignet ist!
(Widerspruch bei der SPD)

- Ja, das ist villig richtig. Dagegen habe ich
doch nichts, Ich habe nur etwas gegen das
Cehabe in dieser Form in der Offentlichkeit,
weil es nicht zur Rationalitdt der politischen
Diskussion beitrdgt,

(Zustimmung bei der S5PD)

was ich
den

sondern zur Verbreitung dessen,
einen  schlimmen Opportunismus nenne,
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wir nicht pflegen dirfen, weil wir sonst mit stark ciese Idee mit propagiert und mit

den Problemen nicht fertig werden.
{(Zuruf des Abg. Ruppert (F.D.P.))

Bitte, nehmen Sie es mir ab: lch bin auf
diesem Gebiet nicht nur ein gebranntes Kind,
sondern ich bin auch sehr engagiert. Und
das, was ich bei lhnen kritisiere, kritisiere
ich genausogut in meiner eigenen Partei, denn
dort gibt es so etwas natirlich auch, wie wir
alle wissen.

(Dr. Linssen (CDU):
dann nicht!)

Aber das merken wir

- Ja, aber das ist |lhnen doch nicht neu!

Letzte Bemerkung: Herr Ruppert hat gesagt,
die Chemie dirfe nicht wverteufelt werden,
Damit laufen Sie bei uns offene Tiren ein.
GCerade in Nordrhein-Westfalen hat die Chemie
eine tragende Rolle. Wir sind mit einer der
gréften Chemiestandorte. Aber das kann
nicht bedeuten, daBf wir die Augen vor Fehl-
entwicklungen verschlieBen, Fehlverhalten
nachtraglich sanktionieren und nicht das an
Kontrollen wund Gesetzesinderungen durch-
fohren, was notwendig zum Schutz der Um-
welt und der GCesundheit der Blrger ist.
Deshaib will ich hier gar nicht mehr so allzu
viel zu diesem Bereich sagen, sondern darauf
hinweisen, daB es ja morgen eine Umwelt-
minister-Sonderkonferenz in Bonn gibt. Die
Vorschlége liegen auf dem Tisch. Wir werden
sehen und zu prifen haben, inwieweit das
Gerede der letzten Wochen in glaubwirdige
Taten umgesetzt werden kann,

(Zuruf des Abg, Dr, Linssen (CDU))
Im Gbrigen, Herr Kollege - -

{Dr. Linssen (CDU): Danach werden wir
Sie fragen! Sie sind fur den Gewdsser-
schutz verantwortlicht)

- Herr Linssen, ich wirde Sie ia gerne
mitnehmen, damit Sie endlich einma: M3uschen
spielen diGrfen, damit Sie endlich einma! den
Hauch von Politik morgen spiien darfen, der
da in dem kleinen Bonn stattfindet.

{Zustimmung und Heiterkeit bei der SPD}

Zur F.D.P.! Abwasserabgabengesetz und
Umweltbeauftragter. Herr Kollege Ruppert:
Wir stimmen darin dberein. lch finde den
Vorschlag, den Sie und wir gemacht haben,

den Umweltbeauftragten als unabhéngige
Institution in den Betrieben zu verankern,
richtig, und ich habe auch dankbar reqi-

striert, daB zum Beispiel die 1G Chemie sehr

unterstiitzt. Nur wenn Sie sagen, Nordrhein-
Westfalen habe nachgezogen, dann ist das
falsch. Denn Nordrhein-Westfatlen hat bei der
Diskussion des Abwasserabgabengesetzes, des
Wasserhaushaltsgesetzes solche unabhingigen
Umweltbeauftragten gefordert, auch ausge-
stattet mit einem entsprechenden Kindigungs-
schutz, und die jeweiligen Bundesrats- und
Bundestagsmehrheiten haben dies ausgeklam-
mert, weil sie gesagt haben, sie wollen das zu
einem spdteren Zeitpunkt regeln.
Ich nehme dankbar zur Kenntnis, daB die
F.D.P. nicht nur bereit ist, diese Idee
voranzubringen, sondern auch, sie mitzutra-
gen. lch gehe deshalb davon aus, daB wir da
zu guten Ergebnissen kommen.

Meine Damen und Herren, ich komme zum
SchiuB. Herr Kollege Ruppert hat gesagt, es
misse erlaubt sein, Alternativen zu ent-
wickeln, und es gibe sie ja auch. Es gibt sie
sicher, und entwickein kann man sie auch.
lch habe aber in der heutigen Diskussion,
jedenfalls bis zum jetzigen Zeitpunkt, wver-
missen missen, dal die Opposition wirklich
Alternativen hat. Ich unterstelle nicht, daB
sie keine entwickeln kdnnte, sondern, dal} sie
das nicht fiir nétig halt, weil die Opposition
im Grundsatz, aber auch in vielen Einzelfra-
gen die richtige Politik der lLandesregierung
als richtig ansieht,

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Klose: !ch erteile jetzt
Herrn Abg. Neuhaus fur die Fraktion der
CDU das Wort.

Neuhaus {CDU): Herr Prisident! Meine sehr

geehrien Damen und Herren! Der Minister hat
diz CDU-Fraktion in seiner Rede aufgefor-
dert, mit dazu beizutragen, Schaden vom
Land abzuwenden. Meine Damen und Herren,
wir sehen dies natirlich auch als eine ge-
meinsame Aufgabe, aber den darin wver-
steckten Vorwurf, den der Minister uns damit
machen wolite, weise ich energisch zurick.

Herr Minister, das ist keine Einbahnstrafe,
was Sie uns vorgetragen haben. Aber wir
gehen keinen Weg dieser SPD-Landesregierung
mit, der in eine falsche Richtung fdhrt. Hier
will ich nur beispielhaft eine Technologie~
feindiichkeit, die seitens des Landes betrieben
wird, und den Austieg aus Kohle- und Kern-

kraftverbund nennen. Dabei kfnnen Sie
bestimmt nicht mit unserer Unterstiitzung
rechnen.

Wenn man den vor uns liegenden Entwurf des
Einzelplans 10 - und hier meine ich die Be-
reiche Landwirtschaft, Forsten, Natur-
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schutz - einer genaueren Analyse unterzieht,
so kommt man schneil zu dem Ergebnis, daB
die Landesregierung von ihren selbstgesteck-
ten Zielen, wie in der Regierungserkidrung
vom 10. Juni 1935 verkiindet, meilenweit
entfernt ist. Mein Kollege Hegemann hat schon
darauf hingewiesen. Sie erklart darin, die
dkologische und &konomische Erneuerung in
Nordrhein-Westfalen und die Fertsetzung des
Kurses zur Konsolidierung der Landesfinanzen

seien ihre vorrangigen Aufgaben. Zum
letzteren werde ich mich nicht duBlern; dazu
haben schon <inige Kollegen etwas gesagt,

und es werden noch einige tun.
Meine Damen und Herren, hier ist schlicht
und einfach festzustellen, dafl das nicht so
ist. Dariber hinwegtduschen kénnen auch
nicht auf Hochglanzpapier gedruckte Pro-
gramme mit dem Konterfei des Ministers oder
mit  groflem Presseaufwand angekindigte
MaBnahmen, die dann oft nur auf dem Papier
stehen oder deren Realisierung oft monatelang
auf sich warten [4Bt. Ich mdchte das an zwei
Beispielen klarmachen.

Erstens: das Milchergdnzungsprogramm des
Landes. Hier wolite der Minister atlen Bauern,

die weniger als 14 Kihe im 5tall haben,
zusatzliiche Referenzmengen zur Verfigung
stellen. Was dabei herausgekommen ist, ist

uns nach anderthalk Jahren bis heute noch
nicht bekannt.

Ein zweites Beispiel: Das Mittelgebirgspro-
gramm - mit groBem Aufwand verkindet - ist
schon ein halbes Jahr alt. Jetzt erst sollen
die Richtlinien dazu wverdffentlicht werden,

In einem anderen Bereich, auf dem Cebiet des
Natur- und Landschaftsschutzes und bei der
Aufstellung wvon Landschaftsplinen, hat die
Landesregierung alle ihre Versprechungen
und Erwartungen nicht eingehalten. Seit den
70er Jahren will sfe 3 % der Landesfliche
unter Natur- und Landschaftsschutz stellen,

gerade 1 % hat sie erreicht. Von 400 Land-
schaftspldnen werden nach Aussagzn des
Ministers 1987 erst 37 Landschaftsplane

rechtskraftiq werden,

lch meine, daB ist eine tolie Bilanz, aber im
negativen Sinne!

Der ni3chste Punkt: Gewdsserschutz und
Wasserversorgung waren und sind eine der
grofiten umweltpolitischen Aufgaben der
nachsten Jahre., tiier hat das Land im Rahmen
seiner Vorscrgepolitik darauf zu achten, daB
schadliche Stoffe nicht in Grundwasser und
FlieBgewésser eindringen, wobel Ausgleichs-
zahlungen fir die Landwirtschaft gewdhrt
werden missen, wenn sie in Wasserschutz-

zonen Pewirtschaftsungsbeschrankungen
hinnehmen mufl, wie in § 19 Abs. 4 des
Wasserhaushaltsgesetzes veorgesehen ist,

Dieses GCesetz tritt am 1. Januar 1987 in
Kraft, Der Minister hat sich in seiner Ein-
bringungsrede 2u dem vorliegenden Haushalt
nochmals ausdrickiich zu diesen Ausgleichs-
zahlungen bekannt. Aber héren Sie gqut zu:
Canze 15 000 DM stehen dafiir im Etat zur
Verfligung. Das ist eine klidgliche Summe, mit
der der Minister den bei den Bauern ge-
weckten Hoffnungen nicht gerecht werden und
auch keinen effektiven Wasserschutz betreiben
kann,

(Zustimmung bei der CDU)

Lassen Sie mich einen anderen kritischen
Punkt ansprechen: Haushaltsvoilizug  und
MittelabfiuB. Es ist nach unserer Auffassung
ein Skandal ersten Ranges, wenn wvon den
Mitteln zur Férderung der Wasserwirtschaft
- hier sind der naturnahe Wasserbau, die
Gewasserunterhaltung, die Wasserversorgung,
das Abwasser. die Talsperren und die Abwas-
serabgabe angesprochen - 1985 - hdren Sie
gut zu! - insgesamt 492 787 000 DM nicht
abgeflossen sind. Dagegen lagen die bei den
Regierungsprisidenten beantragten Zusch(sse
der Gemeinden und Cemeindeverbinde allein
far Abwassermalnahmen im Jahre 1985 in
einer Hoéhe wvon 1,281 Milliarden DM, und aus
der Abwasserabgabe wurden nochmals 3%6 Mil-
lionen DM beantragt. Also lag ein hoher
Bedarf wvor.

Es ist doch eigentlich eine traurige Bilanz,
wenn diese Mittel nicht abgeflossen sind. Was
hitte mit diesen Millionenbetrdgen zur Ver-
besserung der Wasserqualitdt geleistet werden
kdnner, und wie viele Arbeitspiftze héatten
hiermit in der Bau- und Zulieferindustrie
gesichert oder neu geschaffen werden kén-
nen! Um das zu erreichen, lautet unsere
Forderung, alle Méglichkeiten zu nutzen, um
die Ausgabenreste drastisch zu senken,

Meine Damen und Herren, das finanzielle
Volumen eines Einzeiplans und die Verande-
rungen zum Vorjahr lassen auch darauf
schlieBen, welchen Stellenwert ein Ressort im
Vergleich zu den anderen Ministerien hat.
Wenn man nur oberfiichlich die Szene
beobachtet, kénnte man zu dem Ergebnis
kommen, Minister Matthiesen stehe uneinge-
schrankt jede Summe von Haushaltsmitteln
zur Verfligung. Wenn ich auch manchmal! den
Eindruck habe, Herr Minister, dal Sie ge-
wisse Mittel doppeit wverplanen oder aber
zumindest doppelt versprechen, so ist doch
festzustellen, daB der Einzelplan 10 keine
Steigerung, sondern eine Minderung um
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12 Millionen DM auf 1,636 Milliarden DM
erfahren hat. Wie Sie, Herr Minister, daraus
den Anspruch erheben wollen, eine Ooko-

logische und okonomische Erneuerung unseres

Landes herzuleiten, bleibt mir zumindest
schleierhaft.
Demgegendber will ich I|hnen einmal den
Einzelplan 10 des Bundesministers Ignaz
Kiechle als nachahmenswertes Beispiel kurz
erlautern.

{Trinius (SPD): Na, na! - Zuruf des

Ministers Matthiesen)

- Héren Sie gut zu! - Der Agraretat ist von
6,924 Milliarden DM im Jahre 1986 auf
7,889 Milliarden DM aufgestockt worden. Das

fast 1 Miliiarde DM
ist die notwendige
Bundeshaushalts

ist eine Steigerung um
oder 14,2 3. CGleichzeitig
Haushaltskonsolidierung des
fortgesetzt worden.

(Zustimmung bei der CDU - Dr. Linssen

{CDU): Das mull man erst einmal nach-
machen!)
Die Mittel der Gemeinschaftsaufgabe sind

gerade fUr unser Land von besonderer Bedeu-
tung. Hieraus werden vor allem die benach-
teiligten Gebiete, die Dorferneuerung,
wasserwirtschaftliche Ma@nahmen, Flurbe-
reinigung und einzelbetriebliche und forstliche
MaBnahmen gefordert. Dieser Ansatz ist wvon
1,3 Milliarden DM auf 1,49 Milliarden DM, also
um 190 Millionen DM, aufgestockt worden.

(Zuruf von der SPD: Durch Schulden!)

Das ist eine begriiBenswerte Mafinahme, wenn
man bedenkt, daft zum Ende der sozialdemo-
kratisch gefilhrten Bundesregierung dieser
Betrag auf 1,15 Milliarden DM  abgesenkt
worden war.

Meine Damen und Herren, ali diese Mittel sind
fir Malnahmen bestimmt, die auch im Landes-
haushalt etatisiert sind, Sie werden mi{ einem
Anteil von 60 % Bundesmitteln geférdert. Von
daher will ich eigentlich meinz~, dad Herrn
Minister Matthiesen kein Zacken aus der
Krone fiele, wenn er diese Leistungen auch
einmal  &ffentlich begriiden wirde. Aber
umgekehrt ist es: Er schmickt sich auch noch
gern mit den Bundesnaitteln, die er als Lei-
stungen des Landes heraussteiit.

Ein besonders regatives Beispiel sind in
diesem Zusammenhang dis Entschadigungslei-
stungen nach dem Reaktorunfall in
Tschernobyl, die etwa den Obst-, Gemise-
und Milchbauern gewdhrt worden sind.

{(Wendzinski (SPD): Cekonnt war das!)

in Hohe wvon B0 ttillionen DM
in Nordrhein-Westfalen geleisteten Ent-
schadigungen hat das Land 10 Millichen DM
aufgebracht; 70 Millionen DM hat der Bund in

‘'on den bisher

relativ  kurzer Zeit den Geschidigten er-
stattet.
{Gorlas (SPD}: Das sind 10 Mitlionen DM

u wenig!l)
Das ist eine stolze Leistung.

Genauso begriiBen wir die Haltung des Bundes
ministers Kiechie bel den derzeitigen Agrar-
verhandiungen in Brissel, die Uberschiisse
bei Milch und Rindfleisch entscheidend abzu-

bauen, gleichzeitig aber den deutschen
Bauern keine weiteren Einkommensverluste
Zuzumuten,

(Zustimmung bei der CDU

{SPD): Wartet ab!)

- Henning

Unsere Politik hier im Landtag wird auch in
den nédchsten Jahren darauf ausgerichtet sein,
durch vielfaitige Maf%nahmen den béaueriichen
Familien die Existenzangst zu nehmen, ihnen
eine angemessene Lebenshaltung zu garantie-
ren, ein breitgestreutes Eigentum zu erhalten
und bei einem nicht vermeidbaren Struktur-
wandel ein soziales Abfederr zu sichern.

Folgende Antrige haben wir im letzten Jahr
gestellt - sie sind eine reale Alternative zur
derzeitigen Politik der SPD-Landesregie-
rung -: erstens Landesergdnzungsprogramm
zum Milchquotenaufkauf, zweitens freiwilliges
Okologieprogramm auf Vertragsbasis, drittens
Schutz  landwirtschaftlicher Existenzen in
Wasseschutzgebieten wvor Uberzogener Ausle-

gung der Sozialpflichtigkeit, viertens wver-
starkte finanzielle Anreize fiur die Weiter-
entwicklung des Agrarrohsteffanbaus und

industrieller Nutzpflanzen, finftens Wieder-
herstellung einer eigenen Haushaltsstelie und
Beteiligung des Landes in Hoéhe von 50 % an
der Unterhaltung der Gewdsser zweiter Ord-
nung, sechstens ZuschuB fir Absatzwerbung
des Bdckerhandwerkes in Nordrhein-West-
falen, siebtens Entschiédigurgen fur Schiden
durch Génse, die staatlicherseits durch ein
Beunruhigungsverbot geschiitzt sind - diesem
CDU-Antrag wurde nach Aussagen des Mini-
sters entsprochen, herzlichen Dank - und
achtens Entwicklungschancen I|dndlicher Re-
gionen, igndliches Strukturprogramm,

Meine Damen und Herren, gerade mit diesem
Antrag wollen wir, wie schon bei der Ein-
bringung zum Ausdruck gebracht, auf die
vielfiltige Bedeutung des lindlichen Raumes
far das Gesamtiand Nordrhein-Westfalen
aufmerksam machen wnd versuchen, nach
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{teuhaus {CDUYY

Lésungen zu suchen, um diesen Aufgaben Corlas (SPD}: Herr Priasident! Meine sehr

dann gerecht werden zu kdnnen. veréhrten Damen und Herren! Herr Kollege
Neuhaus, Sie haben wvorhin eine F(lle wvon

Meine Damen und Herren, ein paar Anmerkun-
gen zu den S5PD-Antrigen in unserem Fachaus-

schull: Ich gebe zu, dall wir einigen lhrer
Antrige unsere Zustimmung hadtten geben
kénnen,

[Zuruf von der SPD: Missen?!)
Leider konnten wir die dazu gemachten

Deckungsvorschlige nicht akzeptieren,

Hier will ich beispielhaft nur einen nennen:
Sie wollten bei den sonstigen einzelbetrieb-
lichen Investitionen und MaBnahmen

- Kap. 10 030 Tit, 892 67 - 1,9 Millionen DM

k(irzen, Aus dieser Haushaltsstelle werden
geférdert: Projektfirderung Verband
Rheinischer und Westfilischer Gartenbau-
vereine, Landesverbiande des naturnahen
lLandbaues, Landesverbinde der Grof- und

Kleintierzdchter, Meine Damen und Herren,
anscheinend sind dies nach Auffassung der
SPD nicht mehr so wichtige Vorgaben, Wir
konnten  diese Deckungsvorschldge  nicht
akzeptieren.

ich will jetzt gar nicht auf {hre Kirzungs-
antrdge bei den Talsperren und bei der
Cewasserunterhaltung eingehen. Gerade

deshalb mufiten wir auch hier ablehnen.
lech komme zum Schiui,
{Beifall des Abg. Wendzinski (SPD))

Fir das kommende Jahr erwarten wir von der
Landesregierung seridse und konkrete Vor-
schlage zur Lésung der Probleme der Land-
wirtschaft, in der Natur- und Llandschafts-
politik  und des landlichen Raumes in
Nordrhein-Westfalen. Wir erwarten von der
Landesregierung, dal  sie im  Bundesrat
konstruktiv mit den anderen Bundeslindern
zusammenarbeitet, Wir erwarten wvon der
Landesregierung, daB sie endlich zur Zusam-
menarbeit mit der Bundesregierung bereit ist,
Wir in diesem Hause jedenfalls werden unsere
Beitrdge dazu leisten.

Dem Einzelplan 10 werder wir unsere Zustim-
mung so, wie vom Haushalts- und Finanzaus-
schuf} beschlossen, nicht geben,

(Beifall bei CDU und F.D.P.}
Vizeprasident Or. Klose: Nunmehr spricht

Herr Abg. Corias flr die Fraktion der SPD.
Ich erteile ihm das Wort.

(Dautzenberg (CDU}): Da kommt der
Mann, der die Zertifilkate fiar Tannen-
baume verteilt!)

Antragen zitiert, die !hre Fraktion in dieser
Legislaturperiode gestellt hat. Nun sind wir ja
beide in demselben Ausschufl. Ilch muBte
lange Uberiegen. Ich kann mich ndmlich gar

nicht daran erinnern, dal wir uns im Aus-
schuB mit fhren Antridgen auch nur an-
nahernd beschdftigt hatten,
(Jacobs (CDU)): Das liegt an lhrem
Demokratieverstdndnis! Sie lehnen ab,

sie zu beraten! Sie lehnen ab, bevoer sie
zugelassen werden!)

- Herr Kollege, seien Sie vorsichtig. Vor

Ilhnen sitzt der AusschuBvorsitzende.
{Zuruf von der CDU: Der ist gut!)
Krinken Sie nicht den AusschuBvorsitzenden,
{Beifall bei der SPD)
Unterstellen Sie

ordnung nickt er,
mache.

ihm nicht, dall die Tages-
sondern die SPD-Fraktion

Es ist sogar noch schiimmer:

(Jacobs (CDU): Sie lassen sie ja gar
nicht zu!)
Herr MNeuhaus hat als Beispiel dieses Milch-
ergédnzungsprogramm angeflUhrt. Jetzt frage

ich 5ie einmal: Wer hat denn im AusschuB
gefordert, daB dies demnichst endlich auf die
Tagesordnung kommt?

(Zuruf von der CDU: Wir')

Cas war doch die SPD-Fraktion. - Und wer
hat fir Thren Wasserschutzzonenantrag bean-
tragt, daB ein G&ffentliches Hearing durch-
gefihrt werden soll? Doch nicht Sie; das war
die SPD-Fraktion, Sie kimmern sich im Aus-
schufi nicht einmal um lhre eigenen Antrdge.
Das missen wir noch machen, So ist die
Situation!

{Beifall bei der SPD)
Vizeprisident Dr. Klose: Herr Abg. Gorlas,

erfauben 5Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Jacobs?

(Gorlas {SPD): Aber gerne!)

Jacobs (CDU): Herr Gorlas, sind Sie der
Meinung, daB zur Lésung des Problems Wasser~
schutzzonen die Anhdrung unbedingt notwen-
dig war?

{Zurufe von der SPD)

(€)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

3081

Plenarprotokol! 10/38 16.12.1986

Gorlas (SPD): Herr Kollege, das Hearing, das
wir am vergangenen Donnerstag durchgefihrt
haben, hat bewiesen, daB diese Anhorung
sehr notwendig war. Wenn uns das Protokoll
vorliegen wird und Sie das nachgelesen haben
werden, was alle Sachverstindigen, wvon
Herrn Latten wvon der Landwirtschaftskammer
angefangen bis zu den Leuten wvon der Wasser-
wirtschaft, gesagt haben, und Sie daran den
Text Ihres Antrages messen, werden Sie
feststellen, wie kimmerlich ar ist: daf er dem
Problem auch nicht anndhernd gerecht wird!

(Jacobs (CDU): Sie haben hei dem
Hearing nicht zugehért! Im fetzten Teil
ist bestitigt worden, was wir wollen!}

Man kann schlecht
Ich weil auch
Dariber wollen

- Wir werden ja sehen.
nachweisen, ob einer zuhdrt.
nicht, ob Sie jetzt zuhdren.
wir uns nicht streiten.

Wenn man hier, meine Damer: und Herren,

Gber das Kapitel Landwirtschaft im Landes-
haushalt spricht, ist es, glaube ich, wunab-
dingbar, den Bezug zum Bund und zur

Argrarpolitik der Europdichen Gemeinschaft zu
sehen; denn schlieBlich ist es so, daB dort
die entscheidenden Rahmenbedingungen auch
far die Landwirtschaft in Nordrhein-Westfalen
gesetzt werden. Das bedeutet: Die wirt-
schaftliche Lage der landwirtschaftlichen
Betriebe hdngt vor allem von der Entwicklung
auf den Agrarmarkten und damit von der
Politik in Brissel ab. Ich will das nicht
vertiefen, aber darauf hinweisen, daB auf-
grund der dramatisch zu nennenden UberschuB-
lage keine durchgreifenden Verbesserungen
zu erwarten sind, Das Gegenteil, so beflrchte
ich, wird der Fall sein: 1987 werden Preise
und Einkommen erheblich unter Druck gera-
ten, und die nordrhein-westfilische Land-
wirtschaft wird vor schwierigen Anpassungs-
problemen stehen.

Herr Kollege Neuhaus, wenn Sie auf die
Verhandlungen verwiesen haben, an denen
Minister Kiechle im Augenblick in Britssel im
Marathon beteiligt ist, dann prorhezeie ich
lhnen, daB wir heute oder morg<. abend oder
in den nichsten Tagen erfahren werden, was
dabei herausgekommen ist: 'ch beflirchte, dad
die Landwirte sich noch v undern werden, wie
weit sie wieder geschrdpft werden - herunter
mit den Quoten be’ der Milch, bei den
Zahtungen fGr Rindfliisch, und dhnliches.

(Neuhaus [(CDU): Wer hat die denn da
hereinschlitiern lassen?)

Die wichtigster. Ausgabenbidcke fiir die Land-
wirtschaft im Landeshaushalt sind Teil der
Gemeinschaftsaufgabe "Verbesserung der

Agrarstruktur und des Kistenschutzes". Fir
diesen Bereich stehen fUr unser land im
Jahre 1987 insgesamt 233 Millionen DM zur
Verfagung. Davon  sind, Herr  Kollege
Neuhaus, rund 140 Millionen DM Bundesmittel
und 93 Millionen DM Kompiementir-Landesmit-
tel; das enspricht dem Verhiltnis 60 : 40, wie
es die Cemeinschaftsaufgaben haben,

Nun verweist die Opposition - und Sie haben
es vorhin auch getan - immer wieder auf die
groflen Leistungen der Bundesregierung, weil
sie die Bundesmittel fir die Gemeinschafts-
aufgaben 1987 um 125 Millionen DM  aufge-
stockt hat. Ich mdchte aber zur Klarstellung
bemerken, dafi sich diese Aufstockung nur
auf die Ausgleichszulage bezieht und daB
hiervon Nordrhein-Westfalen am allerwenigsten
profitiert.

(CDU)Y:

{Neuhaus Und die Dorferneue-

rung!)

lch muB Sie erinnern: Mein Kollege Sieg hat
vor kurzem - -

{Unruhe)
Vizeprisident Dr. Klose: Einen Moment, Herr
Kollege! Tch bitte um Aufmerksamkeit.
Corlas (5PD): Mein Kollege Sieg hat vor

einigen Wochen von dieser Stelle aus schon
einmal versucht, lhnen das zu erkldaren, aber
ich habe den Eindruck: Sie haben es noch
immer nicht verstanden. - Bei diesem Ausga-
benblock der Cemeinschaftsaufgaben liegen die
Schwerpunkte fir die Landwirtschaft in den
Bereichen: einzetbetriebliche Forderung,
Flurbereinigung und Derferneuerung.

(Neuhaus [CDU): Siehste!}

- Nun gut, wer hat einen Antrag auf zusitz-
liche Mittel far Dorferneverung bei den
jetzigen Haushaltsberatungen gestelit? - Die
SPD-Fraktion, doch nicht die CDU-Fraktion,
Herr Kollege Neuhaus!

lch mdchte feststellen, wir bei den MaBnahmen
der landlichen Bodenordnung in den letzten
Jahren von der einseitigen Ausrichtung auf
Produktions- und  Produktivititssteigerung
Gott sei Dank weggekommen sind. Die Belange
des Natur- und Umweltschutzes haben immer
mehr Beriicksichtigung gefunden. Aber es
reicht noch lange nicht aus. Angesichts der
dringenden UberschuBprobleme und der auch
durch die Landwirtschaft bewirkten Umwelt-
probleme missen die Schwerpunkte noch
deutlicher i Richtung Natur- und Umwelt-
schutz gesetzt werden.
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{Cortas {SPD))

Die SPD-Fraktion hat vor einigen Tagen eine
Grofle Anfrage zum Thema Landwirtschaft und
Landschaft eingebracht. Wir michten wvon der
Landesregierung Auskunft haben (ber die in
den fetzten Jahren ablaufenden Strukturver-
dnderungen in der Landwirtschaft, Gber die
Auswirkungen der modernen Landwirtschaft
auf Landschaft und Naturhaushait, und UGber
den Zustand der freien Landschaft in unserem
Lande und auch Uber Zielvorstellungen und
Schwerpunkte in der Natur- und in der
Landwirtschaftspolitik.

Unverkennbar und immer spirbarer wird, daB
es zwischen der modernen Landwirtschaft und

dem Natur- und Landschaftsschutz schwer-
wiegende Nutzungskonflikte gibt. Wir haben
das gerade in der Anhérung am letzten

Donnerstag zu dem CDU-Antrag "Ausweisung
von Wasserschutzzonen" erfahren. Nicht nur
der Nitratgehalt im Grundwasser nimmt be-
sorgniserregend zu, sondern es drohen auch
Gefahren durch den Einsatz wvon Pflanzen-
schutzmitteln. Ich meine, wir sollten alle
miteinander dieses Problem sehr ernst nehmen
und alles tun, damit wir unsere Beviélkerung
auch weiterhin mit gesundheitlich einwand-
freiem Trinkwasser versorgen kinnen. Uberall
tauern die Gefahren der Chemie: Boden- und
Cewasserschutz miissen weiter Schwerpunkte
vorsorgender Umweltpolitik bleiben.

Da tand- und Forstwirtschaft nun einmal in
der Flache wirtschaften, haben Landwirte und
Forstwirte eine besondere Verantwortung fir
den Schutz von Bodden und auch von Gewis-
sern, GCleichzeitiy kann eine vorsorgende
Umweltpolitik zu besonderen Belastungen vor
allen Dingen der Landwirtschaft fihren., Die
Anhdérung am letzten Donnerstag hat uns
gezeigt, daB auch fiir die Landwirtschaft der
Crundsatz der Sozialpflichtigkeit gilt und
nicht, wie die CDU in ihrem Antrag glauben
machen will, auBer Kraft zu setzen ist, und

daB die durch den Bundesgesetzgeber neu
geschaffene  Ausgleichsregelung des § 19
Abs. 4 des Wasserhaushaltsgesetzes rechtliin

sehr unprizise und zweischneidig fOr die
Landwirtschaft ist und da® man die Probteme
der Umsetzung letztlich den Lindzrn "vor die
TUr gekippt" und der Bund sich dabei der
Verantwortung entzogen hat.

{Zustimmung bei Abgeordneten der SPD)

Diese Mitverantworturg hat der Bund, weil er
nach dem Raumordnungsgesetz fir gleich~
wertige Lebensverhdltnisse in der Bundes-
republik Sorge zu tragen hat.

Landesregierung und Landtag - das heiBt wir
alle - missen im néchsten Jahr hierzu eine
Lésung finden. Die SPD-Landtagsfraktion wird

sich fGr einen Interessenausgleich einsetzen,
wobei dem Schutz des Ilebensnotwendigen
Gutes Wasser Vorrang einzurdumen ist, aber
die Interessen der Land- und der Forstwirt-
schaft gewahrt bleiben missen.

(Cpu):

(Neuhaus Da bin ich

spannt!)

aber ge-

- Sie werden sich wundern, Herr Koliege. Es
wird besser sein als das, was in lhrem An-
trag steht.

{Neuhaus (CDU}: |hr habt doch Gber-
haupt nichts zu Papier gebracht! ihr
habt nichts fertiggebracht!)

-~ Ich nhabe immer gedacht, wir hdtten ein
ausgezeichnetes lLandeswassergesetz gemacht!
Aber Sie wechseln die Argumente offensicht-
lich immer so, wie es gerade pafit.

(Zustimmung bei Abgeordneten der SPD)

Der flandwirtschaftiiche Teil des Haushalts,
meine Damen und Herren, Ober den ich hier
spreche, trdgt der schwierigen Lage der

Landwirtschaft Rechnung, ohne das Gebot der
Konsolidierung zu verletzen. Das giit auch
fir den Bereich von Naturschutz und Land-
schaftspflege, der im 0Obrigen vor allen
Dingen der Landwirtschaft zugute kommt. Die

SPD-Fraktion unterstdtzt die Politik der
Landesregierung, einen Interessenausgleich
zwischen Landwirtschaft und Naturschutz

herbeizufihren.

Lassen S5ie mich nun zu dem EntschiieBungs-
antrag, den die CDU-Fraktion 2zu diesem
Haushalt wvorgelegt hat, noch einige Be-
merkungen machen! Herr Kollege Streh! ist
schon zum Teil darauf eingegangen. - Dieser
Antrag ist nun wirklich nicht so, wie man ihn
von Ihnen erwarten kénnte und wie das
Problem es eigentlich auch gebietet,

Sie haben beispielsweise aufgezeigt, daB die
ordnungsbehdrdlichen AufsichtsmaBnahmen
gegen die Unfalle bei Chemieunternehmen am

Rhein picht ausreichend wirksam gewesen
sind. Was heiBlt das denn? Hei3t das, daB
diese Mafinahmen in Basel nicht wirksam

waren, dafl sie in Ludwigshafen nicht wirksam
waren? Das mag ja sein, aber das ist nicht
unser Bier. S5Sie koénnen doch aber nicht
behaupten, die ordnungsbehdrdliche Aufsicht
in Nordrhein-Westfalen ware nicht wirksam
gewesen, es sei denn, Sie meinten etwas ganz
anderes. Die ordnungsbehdrdliche Aufsicht in
Nordrhein-Westfalen hat, als die Giftwelle den
Rhein herunter kam, ausgezeichnet funk-
tioniert!

{Wendzinski (SPD): Sehr wahr!)
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{Corfas (SPD))

Sie schreiben in lhrem Antrag, die Verant-
wortung fir die Kontrclle sei Landessache,
Das ist im Prinzip richtig. Aber Herr Kollege
Ruppert hat wvorhin bereits darauf hinge-
wiesen - und in diesem Punkt stimme ich mit
ihm Oberein -: Wir Deutschen haben offen-
sichtlich hdufig die "Macke”, mégliclist viel zu
messen, zu messen, zu kontrollieren und gar
nicht zu fragen, ob wir damit das Problem
IGsen., Ich meine, selbst die perfekteste
Melkette an unseren Flissen vermindert nicht
unbedingt auch die Belastung dieser Fllsse,

Die in dem Antrag aufgestellte Forderung
nach Vorsorge in der Umweltpolitik kann sich
doch nicht in erster Linie auf das Messen und
auf das Kontrollieren beziehen. Die Frage, die

hier gestellt wird, ist eine ganz falsche
Frage, weil sie sich nur auf die Kontrolle
erstreckt.

Vorsorgende Umweltpolitik  heilt doch in
erster Linie Prézisierung und Verschirfung

der rechtlichen Grundlagen, und das bedeutet
zum Beispiel: verursacherunabhingige Haf-
tung - ais ein Punkt -, Auflagen zur Siche-
rung bei Unglicksfilien - ein weiterer Punkt
-, Anderung der Mindestanforderungen zum
Abwasserabgabengesetz, Vermehrung der
Abwasserabgaben-Parameter beispielsweise und
schlicht und einfach auch die Erhéhung der
Abwasserabgabe als marktwirtschaftliches
Instrument.

Alle diese MaBnahmen jedoch sind bundes-
rechtlicher Natur; wenn S5ie sie unterstdtzen,
finden wir das gut. Aber sagen S5ie es auch
in Bonn weiter oder starker Sie dem Minister
morgen bei der Umweltministerkonferenz mit
uns gemeinsam den Ricken!

(Beifall bei der CDU - Dorn (F.D.P.):
Wir sind morgen im Landtagsplenum und
nicht bei der Konferenz der Umwelt-
minister!}

Vorsorgende Umweltpolitik ist das, und vor-
sorgende Umweltpolitik ist auch, alles zu tun,
damit Grundwasser nicht mit Pflarzenschutz-
mitteln verseucht werden kann,

Und an dem Punkt eines: Wenn 3ie heute in
der "Westdeutschen Allgeneinen" oder in der
"Neue Ruhr Zeitung" die Meidung dber das
Atrazin im Trinkwasszar in Duisburg gelesen
haben, das aus der Wassergewinnungsanlage
in Haltern kommt, dann, meine ich, muB uns
das doch wirklick sehr zu denken geben. Es
ist gut und auch trdstlich, daf es nicht
gesundheitsgefinrdend ist; aber es mufB doch
far uns ein Alarmsignal sein, das in néchster
Zeit zum Urnidenken und zum Handeln zu

fihren hat. Das

weltpolitik!

ist dann vorsorgende Um-

(Der Redner trinkt einen Schluck Was-
ser, - Paus {CDU): Das ist “"Wasser-
politik"! - Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, zu I|hrem Antrag
michte ich sagen: Ich habe den Eindruck, die
CDU redet nur; wir haben gehandeft! Wir
haben mehr Stellen fir das Landesamt fiir
Wasser und Abfall gefordert, und wir werden
ihre Schaffung heute beschlielen.

- Wenn Sie vorsorgenden Umweltschutz, wenn
Sie mehr Umweltschutz fordern wollen, dann
kénnen 5ie dazu einen Beitrag leisten: Stim-
men Sie dem Haushalt zu!

(Beifall bei der SPD -
CDU: Ach, ach!}

Zuruf von der

Frau Vizeprésident Friebe: Danke sehr. - Far
die Fraktion der F.D.P. darf ich nun Herrn
Abg. Ruppert das Wcrt erteilen, Bitte schén,
Herr Abgeordneter!

Ruppert (F.D.P.): Frau Prasidentin! Herr
ollege Corlas, wir kdnnen ja Gber manches
miteinander reden; das wissen Sie. Aber dem
Haushait kinnen wir nicht zustimmen, - Das
gleich vorweg!

(Zurufe von der SPD - Gegenrufe - Un-
ruhe}

Aber nun zu unserem Thema: der Landwirt-
schaft! - Wir haben hier ja eine sehr
interessante Debatte (ber die Anspriche an
den ldandlichen Raum gehabt. Dabei haben wir
zum Ausdruck gebracht, daB unserer Auffas-
sung nach diese Anspriche an den landlichen
Raum heute wohl deshalb so groB sind, weil
in den Verdichtungsgebieten nicht immer
ordnungsgemdfll die Belastbarkeit des MNatur-
haushalts beachtet worden ist.

Der landliche Raum darf aber nach unserer
Uberzeugung nicht Reserveraum fir die
Anspriche der GroBstddte sein - kein Re-
serveraum fir Wasserschutzgebiete und MOH-
deponien, fiir Landschaftsschutz und Natur-
schutz, flr Bergehalden und alles das, was
die Stadte nicht haben wolien und woflr sie
keinen Platz mehr haben.

Der ldndliche Raum muB seine eigene Chance
zur Gestaltung bekommen; er darf nicht der
"Reparaturbetrieb” flur die Mange! der
CroBstadte sein. Es fehit - und wir brauchen
mehr daven - an ausgleichender Gerechtigkeit
zwischen Anspruch und Leistung.

Iweite Bemerkung! Wir haben am Donnerstag
das Hearing zu § 19 Abs. 4 des Wasserhaus-
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haltsgesetzes gehabt. Wir sehen in dieser
Bestimmung, die von der Mehrheit in Bonn -
Koalition von CDU und F.D.P. - eingefigt
worden ist, einen guten Ansatz, Die Land-
wirte haben jetzt einen Ausgleichsanspruch,
wenn sie in Wasserschutzzonen ihren Grund
urid Boden nicht mehr so bewirtschaften

kannen, wie sie es konnten, wenn es keine
Wasserschutzzonen wiren, wie sie es vorher
konnten und wie ihre Kollegen aufierhalb

solcher Zonen das kénnen,

Jetzt ist die Landesregierung, jetzt sind Sie,
Herr Minister Matthiesen, aefordert - Sie sind
gefordert angesichts unterschiedlicher
Bodenarten, angesichts unterschiedlicher
Boderitypen, unterschiedlicher Landnutzung,
unterschiedlicher Betriebsgrofen und -struk-
turen, angesichts der doch  gewaltigen
Unterschiede in den Regionen zwischen Fifel
und Niederrheinn, zwischen Sauerland und
Minsterldnder EBucht, zwischen Siegerland
und Soester Bdrde -, angesichts dieser
Differenzen eine individueile Regelung zu
schaffen.

Sie aber wollen - das ist unser Eindruck -
hier Verantwortung wegschieben. 5ie wollen
eine einheitliche Regelung fur das gesamte
Bundesgebiet. Das haben 5ie jedenfalls ge-
fordert. Fir uns ist das der falsche Ansatz.

Wir fragen: Welche Vorstellungen hat die
Landesregierung hinsichtlich der Umsetzung
des § 19 Abs. 4 des Wasserhaushaltsgesetzes?
Die Lander sind aufgefordert, ihre eigenen
Vorstellungen so zu koordinieren, daB es in
der Agrarpolitik kein Auseinanderlaufen gibt.
Das kann doch aber kein Grund sein, eigene
Vorstellungen nicht zu entwickeln oder die
eigenen Vorstellungen nicht darzulegen. Da
liegt doch der Verdacht auf der Hand:
Nordrhein-Westfalen hat keine eigenen Vor-
stellungen,

(CDU): So

{Neuhaus ist es! - Weitere

Zurufe)

Der vergangene Donnerstag hat uns eines
gezeigt: Es besteht ein Ausglcichsanspruch.
Man darf auch nicht versuchen, ihn wegzu-
definieren, indem man namlich so tut, als sei
ordnungsgemdBe Landwirtschaft in  einem
Wasserschutzgebiet nur die Art von Land-
wirtschaft, die das Wasserschutzgebiet ver-
tridgt, Nein, es is* anders. Wenn ich dort
nicht mehr so wirtschaften kann wie irgendwo
anders, dann - das ist der Sinn von § 19
Abs. 4 - entsileht der Ausgleichsanspruch,
und dieser mufl verninftig geregelt werden.

{Beifall bei F.D.P. und CDUW)

Viie also stellt sich die Landesregierung die
Finanzierung wvor?! Aus allgemeinen Steuer-
mitteln, Uber einen Wasserpfennig - ich sage
lhnen gleich, dafl wir dagegen sind; das ist
mit uns nicht zu machen -, Ober freiwillige
Vereinbarungen zwischen Wasserwerk und
Landwirt, Ober Bewirtschaftungsvertrage,
Ober die Pacht von Flichen durch Wasser-
werke? Das sind verschiedene Mdgiichkeiten,
Womdglich gibt es im Zusammenhang mit allen
Krach.

(Minister Matthiesen: Ja, bei alient!)

-~ Herr Minister, Sie kommen aber nicht darum
herum: Sie miissen sich entscheiden. Sie
missen hier eine Vorlage einbringen.

Nachster Punkt: Das Land - das ist auch
beim letzten Haushait eirn Streitpunkt gewesen
- will flr mehr als 30 Millionen DM Natur-
schutzfidichen ankaufen. Durch den Ankauf
dieser Flichen wird das Land chne Zweifel
zum Crollgrundbesitzer., Wir halten das fir
den falschen Weg. Unsere Zielsetzung ist eine
andere. Wir meinen, langfristige Pacht wire
besser als Ankauf durch das Lland. Wir
meinen auch, daB kurzfristig so eher Erfolge
zu erzielen =sind, auch wenn wir damit natir-
lich langfristige Verpflichtungen eingehen.
Das mufl uns der Naturschutz aber wert sein.

Meine nichste Bemerkung bezieht sich all-
gemein auf die Naturschutzpolitik. Bevor
crdnungsbehérdliche  Verordnungen erlassen
werden, muB wverhandelt werden. Das mud das
durchgehende Prinzip sein. Wenn auf dem
Verhandlungswege das gleiche Ergebnis erzielt
werden kann wie mit einer Verordnung, muf}
man der freiwtlligen Vereinbarung immer den
Vorzug geben.

(Beifall bei Abgeordneten der CTDU)
Eine weitere Bemerkung! Ich denke, wir
werden uns, wenn wir uber Landwirtschafts-

politik reden, schnell darlber einig, daf in
der heutigen Situation in der Europdischen

Gemeinschaft Flachen aus der Produktion
herausgenommen werden missen. Daran geht
kein Weg vorbei. Die Frage ist aber natir-
lich: 1st der Landwirt dann ails erster
gefordert? Kann er gefordert sein? Er muB
doch erst einmal sehen, dall er Uber die
Runden kommt, daB er Oberleben kann. Er
muB gewinnorientiert arbeiten, Man kann

nicht erwarten, daR er freiwillig, von sich
aus Flichen aus der Produktion nimmt., Meine
Frage in diesem Zusammenhang ist: Wie sieht
es im Lande Nordrhein-Westfalen aus? Auch
das Land hat Flachen. Kann es nicht mit
gutem Beispiel vorangehen?
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Als letztes Thema mochte ich die Weihnachts-
baumkulturen ansprechen. DarlUber haben wir
auch schon einmal diskutiert, Ich kann es
ihnen nicht ersparen, dieses Thema erneut
anzuschneiden. Natdriich kénnen Weihnachts-
baumkulturen in den Mittelgebirgstilern zu
einem Problem werden. Aber ist die Anpflan-
zung ven Weihnachtsbiumen deswegen gleich
ein ausgleichspflichtiger negativer Eingriff in
die Landschafi?

{Neuhaus (CDU}: Nein')

MuBf man es so bewerten? Mull es sein, daf}
nach &sthetischen Gesichtspunkten von Fall zu
Fall durch Beamte der unteren Landschaftsbe-
hérde entschieden wird?

(Neuhaus {CDWU): Nein!)

Muf? es so sein, dall jetzt die Verwaltungs-
gerichte in Mengen damit beschiftigt werden,
wenn die unteren Landschaftsbehérden Ge-
nehmigungen fir die Anpflanzung von Weih-
nachtsbidumen wund &hnlichen Baumkulturen
nicht geben? Ich sehe das eher als Arbeits-
beschaffungsmaBnahme an. Da ich auch justiz-
politischer Sprecher meiner Frakiion bin - auf
dieses Thema werde ich nachher noch einmal
kommen -, mull ich 'hnen sagen: Es gibt gar
keinen Arbeitsbeschaffungsbedarf bei der
Justiz dieses Landes. Sie ist genug, ist im
Ubermall beschiftigt.

(Zustimmung bei der F.D.P.}

Die Art und Weise, wie dieses (esetz einge-
bracht wurde, ist bezeichnend. lch bedaure,
Herr Kollege Corlas - Sie sind gerade dabei,
hinauszugehen -, wie die 5PD wvorgeht und
was sie unter Kooperation versteht. Es findet
keine Information und keine Diskussion mit
den Betroffenen statt. Das ist Arroganz der
Macht nach dem Motto: Wir haben die Mehr-
heit; was scheren uns Argumente?

(SPD): Das ist aber
{CDU): Mehrheit ist

{Gorlas
- Neuhaus
heit!)

mager!
Wahr-

- Mehrheit ist eben nicht Wahrheit, Herr
Kollege Gorlas. Das ist nicht neu, Auch in
den Haushaltsberatungen im AgrarausschuB
war das zu sehen. Um aber richtig verstan-
den zu werden: Ursere Kritik an der Lex
Weihnachtsbaum hei3t ja nicht, daB wir
Tannenbaumkultursn in beiiebiger GrdBe und
Uberall gerne sdhen oder schin fanden, Es
kann doch aber nicht angehen, daB wir jede
kleine Aufforstung, jede kleine Baumschule
nun barokratisch kontrollieren. Man muBl doch
auch einmal die Proportionen sehen, man muB
sehen, in welchem Verhaitnis das Problem zu

dem steht, was wir blrokratisch tun sollen.
Der Weihnachtsbaummarkt ist seinem Wesen

nach nun einmal quantitativ begrenzt, Die
Weihnachtsbaumkulturen bringen fir viele
landwirte mit Grenzertragsbdden oder in

Mittelgebirgslagen und auch far viele private
Waldbesitzer einen notwendigen finanziellen
Ausgleich, gerade auch angesichts der Wald-
schiaden und der damit steigenden Kosten und
sinkenden Erlése. Diesen Ausgleich sollte man
ihnen nicht nehmen, und man sollte sie auch
nicht bGrokratisch gangeln,

Mull denn, Herr Kollege Gorlas - jetzt ist er
endglltig weg; aber fiir die anderen Kollegen
gilt das auch -, der Weihnachtsbaum in |hrer

Stube wirklich aus Danemark kommen? In
diesem Sinne wlnsche ich lhnen ein frohes
Fest.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Frau Vizeprisident Friebe: Meine Damen und
Herren! Fur die Landesregierung spricht Herr
Minister Matthiesen; ich erteile ihm das Wort,

Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! ich will mich auf
wenige Abschlufibemerkungen beschranken,

aber mufB natdrlich auch hier wiederholen,
was ich letztes Jahr bereits gesagt habe: Es
kann nicht angehen, Herr Kollege Meuhaus,
daB wir im nordrhein-westfilischen Landtag
eine ernsthafte Debatte UGber Agrarpelitik
fihren, dabei als Adressaten nur die Landes-
regierung nehmen und, weil es parteipolitisch
so schén in den Kram pafit, ganz verschwei-
gen, daB wir eine Bundesregierung mit sehr
viel mehr agrarpolitischen Zustadndigkeiten
und eine europaische Agrarpeoiitik haben, in
der wirklich Uber das Schicksal der deutschen
Landwirte, auch derjenigen in Nordrhein-
Westfalen, entschieden wird.

(Zustimmung bei der SPD}

Es kann nicht angehen und hingenommen
werden, dal Sie immer wieder - sozusagen um
die europdische und natirlich vor allen Din-
gen die Bundesseite in ihrer Verantwortung
fGr das Schicksal unserer Landwirte zu
entlasten - nur mit Jdem Finger auf Nord-
rhein-Westfalen, auf die Verantwortung der
Landesregierung zeigen, wenn Sie wissen,
daB unsere Verantwortung im Rahmen einer

ganz begrenzien Zustdndigkeit nur auBlerst
gering ist.
{Jacobs (CDU}: Die schipfen wir aber
aus, Herr Minister!}

- Frau Priasidentin, der Herr Kollege mdchte
eine Zwischenfrage stellen.
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Frau Vizeprasident Friebe: Er hat sich aber
nicht gemeldet; deshalb kann er das Wort von
mir auch nicht bekommen.

Umwelt, Raumord-
Schade, weil Herr
und Heraus-

Matthiesen, Minister far
nung und Landwirtschaft:
Jacobs fur mich immer Chance
forderung zugleich ist, wenn er sich nur
meidet. Er gehdrt ndmlich auch zu den-
jenigen - das darf ich einmal sagen -, die
landauf, landab in den Versammiungen den
Landwirten erzahlen wollen, obwohl die das
gar nicht  mehr glauben, der Minister
Matthiesen und die Landesregierung ent-
schieden Uber deren Schicksal, wenn er doch
weifl, dall Ober das Schicksal der Landwirte
in Nordrhein-Westfalen zuallererst in Brissel,
in zweiter Linie in Bonn und, wenn Uber-
haupt, noch ein bilchen in Nordrhein-
Westfalen selbst entschieden wird.,

{Zustimmung bei der 5PD - Zuruf des
Abg. lJacobs {CDUY)

- Nein, nein, mein Lieber! Diese Unredlich-
keit in der agrarpolitischen Diskussion kénnen
Sie drauflen machen, wenn 5ie allein sind,
aber nicht, wenn ich dabei bin! Dann kriegen
Sie es zurick.

(Beifall bei der SPD)

Sie kennen die Preiseinbriche, Sie kennen die
Einkommenseinbriche der letzten Jahre. Ich
kénnte fthnen ja die Zahlen im Vergleich zum
Wirtschaftsjahr 1982/83 hier vortragen.

(Neuhaus {CDU}: Die habe ichij

~ Dann ist es ja gut. Dann wissen Sie, daf
die deutsche Landwirtschaft wie nie zuvor in
den letzten Jahren und Jahrzehnten in einer
tiefen Existenzkrise steckt. Und dies hier
auch noch der Landesregierung aniasten zu
wollen, ist - ja, ich sage es - unverschamt,
Unverschamt ist das! Denn es hat mit der
Wahrheit nichts zu tun. Das ist das Ergebnis
einer verfehlten europdischen Agrarpclitik,

(Zuruf des Abg. Jacobs [CDU))

- Schauen Sie sich einmai die UberscinuBpro-
bleme an, wie sie bei ! sernahme durch die

Regierung Koh! waren, und schauen Sie sich

einmal die OUberscholdprobleme an, wie sie
heute bestehen. Ic! sage nicht, dall ignaz
Kiechle sozusagen bei Stunde Nul! hat an-

fangen konnen. Lr hat auch etwas dbernom-

men. Aber wie er es getan hat und mit
welchen Instrumenten, das hat das bittere
Schicksal vieler lLandwirte in unserem Lande
noch  wverstarkt und ihre Situation ver-

schlechtert. Da setzt meine Kritik an, Oder

wollen Sie etwa im FErnst diese dilettantisch
durchgefihrte und auch als falsches In-
strument angesetze Milchquotenregelung, die
Tausende von Landwirten in den Ruin ge-
driackt hat, nachtriglich als hervorragendes
agrarpolitisches Steuerungsinstrument recht-
fertigen? Das konnen Sie doch im Ernst nicht!
Wenn Sie es tun, drohen [hnen drauflen die
Berufskollegen oder die Landwirte Prige! an,
wenn Sie das rechifertigen, was die teilweise
umgebracht hat.

(Zuruf des Abg. Jacobs (CDU}}

- Nein, nein, meine Damen und Herren! Wir
haben in der Europdischen GCemeinschaft mit
Uberschiissen ungeheuren Ausmales zu tun.
Allein 50 Milliarden an Marktordnungskosten

in 1985, 25 Milliarden flr die Lagerhaltung!
GCleichzeitig werden wunsere Landwirte ge-
zwungen, aus Bdden und Tieren herauszu-

holen, was drin ist - mit den Folgewirkungen,
mit denen wir zunehmend zu tun haben wer-
den, wvom Grundwasser angefangen bis zu
anderen Schadigungen. Und wenn dies dann
uniter dem Strich auch noch nicht einmal zu
einem ausreichenden Einkommen fir unsere
landwirtschaftiichen Vollerwerbsbetriebe
fahrt - eine solche Politik, meine Damen und
Herren, ist nicht mehr hinnehmbar! Ich
wilrde die CDU-Opposition herzlich auffordern
wollen, endlich einmal zusammenr mit der SPD

und der Landesregierung diese Politik zu
kritisieren, damit Anderungen herbeigefunrt
werden!

{Beifall bei der SPD)

Statt dessen reden Sie kein kritisches Wort
Uber diese europdischen Fehlentwickiungen
und machen hier poiitische Anwirfe an die
Landesregierung - -

Wir

{Jacobs (CDU}: machen thier die

Agrarpolitik!)

- Schauen Sie: 5ie haben nichts gelernt. Das
ist ja das, was mich so irritiert, wenn Sie
schreien: Hier machen wir Agrarpolitik! Ich
habe Ihnen gerade in der letzten Viertel-
stunde erklidrt, dal wir hier nur eine sehr
begrenzte Agrarpolitik machen und in Brissel
sehr viel mehr. Das missen 5ie doch einmal
lernen  kénnen, seibst wenn es von mir
kommt!

(Beifall bei der SPD}

AuBerdem wvermittelt sich das doch allen
Landwirten, wenn man den Kampf meines
Kollegen Kiechle bis an den Rand der kérper-
lichen Erschépfung anschaut. Ich spreche ihm
auch meine Hochachtung dafir aus, Das ist
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(Minister Matthiesen)

nicht einfach, so ein Marathon in Brissel
durchzuhalten. Dadurch wvermitteit sich ja der
bundesdeutschen Fernsehzuschauerwelt, dalB
die Eckdaten flr die Zukunft der Acrarpolitik
nicht in Dusseldorf, sondern in Brissel
gesetzt werden.

Deshalb bitte ich Sie, damit wir endlich einmal
diese bhléden Crabenkimpfe Gberwinden, die
uns sowieso keiner drauflen im lande mehr

glaubt, dall wir jedenfalls insoweit zu einem
Stick Cemeinsamkeit zurdckfinden, als wir
uns mit unserer Kritik und mit unseren
Sorgen, die wir ja haben missen, an den
oder die Adressaten wenden, die wirklich
politische Verantwortung fir diese Fehlent-

wickiungen tragen,

Und Fehlentwicklungen haben wir doch! Die
Vorschlége der 5PD, meine Damen und Her-
ren - daran will ich kurz erinnern -, sind
seit vielen Monaten auf dem Tisch, 1985 im
Bundesrat einstimmig verabschiedet: Vor-
schldge zum Abbau der Uberschisse, fur
markgerechtere Preisgestaitung und ergan-
zenden direkten Einkommensausgieich  bei
Beibehaltung des wvollen AuBenschutzes. Alle
CDU/CSU-gefihrten Bundesldnder waren
damals mit uns der Meinung: Das ist das
einzige Konzept, um veon diesen Uberschiissen
herunterzukommen, um Uberhaupt wieder
Spielrdume flr ein biBchen aktive Preispolitik
zu schaffen.

Dann gab es Wahlkampfe in Niedersachsen, an
anderen Orten und in Bayern, die guten
Vorsdtze wurden vergessen, und Xiechle
landete wieder dort, wo er war: Mengenredu-
zierung durch Quoten und gleichzeitig die
Preise rauf! Gescheitert ist er, der wverehrte
Herr Kollege Kiechle, auf der ganzen Linie;
denn die Mengen nehmen immer mehr zu, und
die Preise gehen, fir die Landwirte immer
mehr splrbar, in den Keller - gescheitert auf
der ganzen Linie!

{Zustimmung bei der SPD}

Frau Vizeprdsident Friebe: Herr Minister,
jetzt gibt es erne Zwischenfrage.
(Minister Matthiesen: Ch ja, mit dem

groften Vergnigen!)
- Bitte schén, Herr Jucobs!

Jacobs (CDWU}: Herr Minister, ist Ihnen
bekannt, daB gerade in dem Bereich, den Sie
ansprechen, nadmlich bei der Milchmarktrege-
lung, der Preis im letzten Jahr um 1,4 %
gestiegen und nicht heruntergegangen ist? |st
Ihnen weiter bekannt, da3 die Regelung der
Uberschiisse genau das Problem ist, das

Minister Kiechle augenblicklich in Brissel mit
der gesamten Standfestigkeit, die er hat,
gegen den Willen der europdischen Nachbarn
durchzusetzen versucht?

Matthiesen, Minister flr Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: "Standfestigkeit"
wirde ich noch nicht unterschreiben wollen:
zundchst wirde ich unterschreiben: "Kérper-
fille"., Ob daraus politische Standfestigkeit
wird, werden wir heute nacht noch erleben.

Bei der Milch haben Sie recht,
ich darauf: Die Landwirte ieben doch nicht
von Milch allein; sie leben wvon Rindfleisch,
Schweinepreisen und Getreide, und alle diese
Preise sind in den Keiler gegangen, teifweise
um Uber 10 %,

Nur antworte

(Zuruf des Abg. Jacobs {CDU)Y)

- Verehrter Kollege Jacobs, deshalb sage ich
Ilhnen: Dieses Konzept geht nicht auf, und
weil es nicht aufgeht, ist Herr Kollege Kiechle
jetzt nach Brilssel gefahren und macht den
Vorschiag der Mengenreduzierung bei der
Milch mit seiner gleichzeitigen Forderung nach
direktem Einkommensausgleich, und, véllig
unbemerkt von der CDU dieses Landas, hat
Herr Kiechle dort ideologisch einen Schwenk
vollzogen. Er hat ndmlich die Position der
SPD, die wir seit anderthalb Jahren vertre-
ten, exakt zu seiner Verhandlungslinie in
Briissel gemacht.

(Dr. Linssen (CDU): Nein, das ist nicht

wahr!}
Das tut er doch nicht, weil er so SPD-
freundlich ist, sondern das tut er, weil er

mit allen anderen Konzepten gescheitert ist
und weifl, daf, wenn er aus Brissel nichts
mitbringt, von den Landwirten in den deut-
schen Landen politisch die Prigel fGr diese
gescheiterte Politik bezieht,

Deshaib bitte ich Sie, sensibel diese agrar-
potitische Entwicklung wahrzunehmen - auch
an differenzierten Meinungsbildungsprozessen
innerhalb der Bundesregierung. Sonst kann
es lhnen passieren, daB Sie gar nicht mehr
auf den fahrenden Zug aufspringen Wkdnnen,
sondern irgendwo auf dem Bahnhof der Zurick-
gzhliebenen stehenblieiben.

Eine letzte Bemerkung: Wir werden unsere
Politik des Ausgleichs der Iinteressen unserer
Landwirte mit dem Naturschutz fortsetzen,
und wir haben mittlerweile viele gute Bei-
spiele. Ich erinnere an das Feuchiwiesenpro-
gramm, an das Mittelgebirgsprogramm, wund
ich erinnere an die neuesten Vereinbarungen,
bezogen auf die Gdnserastpldtze., Das ist von
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{Minister Matthiesen)

lhnen sehr stark mit Miftrauen begleitet
gewesen, auch aus der Sicht der F.D.P.

lch habe in Absprachen mit den Prasidenten
der tLaondwirtschaftsverbande und den Kam-
mern immer gesagt: Gute Politik mud man nur
durchhalten; sie wird sich durchsetzen, und
sie wird mehr und mehr Akzeptanz finden! -
Die Entwickiung gibt uns recht.

Alle die besorgten Landwirte, die zundchst
geglaubt haben, dieser Naturschutz wire ein
Bedrohungsinstrument fir ihre landwirt-

schaftliche Existenz, machen mittlerweile,
meine Damen wund Herren, die Erfahrung
- teilweise auch die heilsame -, dal bei

verninftigen Konzepten das Uach des Natur-

schutzes flr sie keine Bedrohung ist, son-
dern heute eing Chance, sich bel verminder-
ten Einkommensmoglichkeiten durch tradi-
tionellen landwirtschaftfichen  Betrieb  ein
zweites oder drittes Einkommensbein Zu
schaffen und damit d{berhaupt erst die
Voraussetzungen flir die Beibehaltung der

landwirtschaftlichen Existenz zu sichern.

lch denke deshalb, dal dies ein Stlick Zu-
kunft hat - nicht weil wir Brisse! oder Bonn
ersetzen konnen oder wollen. Wir sind nicht
der Reparaturbetrieb flr eine verfehlte
Brisseler Agrarpolitik; aber wir kénnen mit
unseren bescheidenen Mdiglichkeiten - auch
durch Formen der kooperativen Zusammenar-

bait und des vertrauensvolien Miteinanders
der Verbandsspitzen mit der Landesregie-
rung - eine Politik beférdern, die dem

Naturschutz dient und gieichzeitig, soweit es
geht, ein paar hundert onder ein paar tausend
sonst nicht existenzfidhige Landwirte Gber die
Runden bringt.

in diesem 5inne, Herr Kollege Ruppert, und
in diesem Geiste werden wir auch den § 19
des Wasserhaushaltsgesetzes politisch  und
gesetzgeberisch ausflllen. Nur erwecken S5ie
bitte weder hier im Landtag noch in der
Affentlichkeit den Eindruck, das sei so &n
passant ein ganz leichtes Unterfangen.

Es ist die schwierigste Rechtsmatzrie, die der
Bundesgesetzgeber in den .etzten Jahren
Uberhaupt allen Landesgesetzgebern  zur
Umsetzung aufgegeben hat, weit der Bundesge-
setzgeber es entgegen unserar Empfehlung bei
unkestimmten Rechtstegriffen belassen hat
und die Entschidig.ngsleistung - die wir ja
auch politisch far richtig halten und wollen -
an ordnungsgemdle Land- und Forstwirtschaft
gekoppelt hat, uvnd Sie wissen aus der Fach-
diskussion, dal; lhnen heute niemand sagen
kann, was das ist, weil es zwischen
Mdnsterland, 3Sauerland, Eifel und Niederrhein
sehr unters:niedliche Formen mit sehr unter-

schiedlichen FPraktiken der Landbewirtschaf-
tung gibt und jeder Landwirt dort subjektiv
das GefUhl hat, er betreibe ordnungsgemiBe
Landwirtschaft, und dennoch wissen mufl, daf
auch bei einem soclchen ordnungsgeméafien
Betrieb Belastungen fur das Grundwasser und
darOber hinaus entstehen.

Deshalb ist es gine schwierige Rechtsmaterie,

und deshalb ist die Landesregierung gut
beraten, zwei Dinge zu tun, namlich erstens
aus Respekt vor dem Parlament auf das

Ergebnis des Hearings zu warten. Was hitten
5ie wobl als freigewdhite Volksvertreter zu
der Landesregierunig gesagt, wirden wir
einen eigenen Vorschlag prasentieren, obwohl
Sie gleichzeitig ein &ffentiiches Hearing,
ausgehend wvon einer Injtiative aus dem
Parlament, beschlossen haben?

Zweitens sind wir gut beraten, Herr Ruppert,
den Versuch zu uniernehmer - mehr kann es
ja nicht sein -, ein miglichstes GCleichmal an
Umsetzurg in allen Bundeslindern zu errei-
chen, weil es doch in der Praxis keinen Sinn
machen kann, dal wir an der Grenze zu
Niedersachsen oder zu Rheinland-Pfaiz in
einem Abstand wvon hundert Metern jeweils
ganz  unterschiedliche Rechtsentwicklungen
und GCesetzestatbestinde haben. D[Das kann
doch nicht der Sinn der Ubung sem. Von
daher ist es unsere Pflicht und Schuildigkeit,
far so viel bundesweite ECinheitlichkeit im
Vollzug des § 19 Absatz 4 durch die Landes-
gesetzgeber zu sorgen, wie das bloB irgend
geht. Wenn sich herausstellen solite, daB das
nicht geht, dann werden wir uns nicht ge-
bunden fihlen, nichts zu tun, sondern dann
werden wir unsere Pflicht tun, und da gibt
es auch Voruberlegungen.

Insofern, meine Damen und Herren, zeigen
diese Kritikpunkte auch, daB sie in der Sache
nicht berechtigt sind, weil sich die Lan-
desregierung natlrlich sehr genau Oberlegt
hat, warum sie das eine tut und warum sie
das andere unter{aBt.

Am Schiul, Herr Kollege Neuhaus: Iech kann
in lhrem Interesse, aber auch im Interesse
des Kollegen Kiechie, nur hoffen, daBh das,
was sich zur leit in Brlssel abspielt, zu
positiven  Ergebnissen fir die deutsche
Landwirtschaft fikrt. Nach dem, wac mir an
Zwischenergebnissen wum das Konferenzge-
scheherr herum UObermittelt worden ist, muB
ich heute noch sehr besorgt sein. Ich glaube
- und 5ie glauben es hoffentiich mit mir -,
daB die GCrenze dessen, was man unseren
deutschen Lancwirten noch zumuten kann,
nicht beliebig dehnbar ist, daf es deshalb
nicht nur im interesse der Zukunft dieses
Berufsstandes, sondern auch aus anderen

(C}

(D)
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{Minister Matthiesen)

Grinden wilnschenswert ware, wenn die
Bundesrepublik Deutschland sich bei diesen
Verhandlungen so durchsetzen kdnnte, dal

einerseits die Einkommensituation der deut-
schen Landwirte verninftig berGcksichtigt
wird, andererseits der Einstieg gesucht und
gefunden wird in eine dringend notwendige
grundsatzliche  Reform der  europdischen
Agrarpolitik, weil die Fortsetzung der jetzigen
weder flur die Landwirte noch far die Steuer-
zahler noch flr die Verbraucher und auch
nicht far wverantwortungsbewubte Politik zu
vertreten und zu vollziehen ist.

{Lebhafter Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprdsident Friebe: Meine Damen und

Herren, das war die Beratung zum Einzel-
plan 10,

leh rufe nun auf
Einzelplan 08: Minister far Wirtschaft,
Mittelstand
und Technologie

Ilch darf die Beratung erdffnen und Heren

Abg. Dr. Linssen fir die Fraktion der CDU
das Wort erteilen. Bitte schon!

Dr. Linssen (CDU): Frau Prdsidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Kollegen! Gestatten Sie mir, daB ich im

AnschluB an die Rede des Herrn Ministers
roch einmal kurz auf Einzelplan 10 eingehe,

da der Herr Minister hier zwar moderat
angefangen hat, dann aber doch wieder in
seinen alten Wahlkampfstil verfallen ist. Man

merkt doch, daB er Reder fir Wahlkampfein-
sétze schreibt.

{Beifall bei der CDU)

Herr Minister, die CDU-Fraktion weil sehr
wohl zu unterscheiden, ob wir uns hier Ober
Landeskonzepte unterhalten oder uber Bun-
deskonzepte oder europdische Konzepte. Ich
halte solche Vokabeln wie "unredlicnh" und
"unverschamt", die 5Sie hier gebrrucht haben,
fir der Schwierigkeit des Problems Uberhaupt
nicht angemessen,

{Zustimmung bei der CDU)

Lassen Sie mich zu Jem (andeskonzept etwas
sagen. Sie haben hier die Aufgabe, nach § 19
Abs. & Wasserhaushaltsgesetz auszugleichen.
Ich darf vielleicht einmal an die Geschichte
erinnern, darar, wie das denn gelaufen ist.
Sie haben sich seinerzeit, als der Kabi-
nettsentwurf zum Wasserhaushaltsgesetz in
Bonn vorlag, groB ins Schaufenster geh3ngt
und gesagt: Da muB dringend Ersatz geschaf-

fen werden, da missen berechtigte Bauern-
forderungen eingeldst werden, da missen
Ersatzzahlungen kommen -~ wohi in der Erwar-
tung. daB der Bundesgesetzgeber das nicht
leisten wiirde. Dann hat die CDU/CSU-Bun-
destagsfraktion das gedndert, hat § 19 Abs. 4
hineingebracht. Und nun sind Sie leider hier
im Lande in der Pflicht, denn das, was hier
kommt, sind ja Landeserlasse. Daflir missen
Sie zahlen. Nun versuchen Sie den Trick,
sich dem auf dem Weg Uber Anhérungen
weiterhin zu entziehen. Die Anhdrung hat ja
zu genau dem gleichen Thema stattgefunden
wie die in Bonn. Wir hatten uns die von Bonn
nur durchzulesen brauchen. Aber okay, das
kann man natdriich machen. So wolien Sie
GUber den 25. Januar kommen, um nicht kiar-
legen zu missen, daf Sie mit dem Begriff
"Was ist ordnungsgemifie Landwirtschaft?" die
Zahlungen des landes reduzieren wollen. Das
ist lhre wahre Absicht. Das riihrt natirlich
daher, daB hier im Land kein Geld mehr da
ist. Das ist doch die Crux!

(Aigner (SPD): Stellen Sie doch mal
Antrige in Bonn; das ist schon lange
Uberfdllig von lhrer Seite!)

- Grofle Geldforderungen an Bomn steilen, das
kann ich auch. Zeigen Sie erst einmal, was
Sie leisten, bevor Sie in Richtung Bonn die
groBe Lippe riskieren!

(Beifall bei CDU und F.D.P.}

Es ist im Grunde traurig, daB Sie nachher
das wiederholt haber, was Sie vor Jahresfrist
auch getan haben: daf Sie das Schicksal der
Landwirte beklagen, die sich in einer riesigen
Strukturanpassung befinden. Wir haben die
verdammte Pflicht und Schuldigkeit, genauso
wie wir bei Kohle und Stahl Stirukturanpas-
sungen begleiten, weil wir eine soziale
Marktwirtschaft haben, das auch in der
Landwirtschaft zu tun. Da kdnnen Sie sich
nicht bloB hinstellen und kiagen, sondern Sie
midssen ein Konzept wvorlegen. Konzept heift
aber nicht, daB Sie von marktfihigen Preisen
und wvon direkten Einkommensausgleichen
sprechen. Ich kann mich da nur wiederholen,
Herr Matthiesen: Dann stimmen Sie doch in
Bonn den Zahlungen zu, die fir die Land-
wirtschaft geleistet werden seflen! Verweigern
Sie sich dem nicht! Horen Sie nicht auf lhre
Kollegern - das ist niamlich die wahre Crux der
SPD-Landtagsfraktion -, die sagen: Zu einem
zweiten Bauernopfer sind wir nicht mehr
bereit. Das ist doch der wahre Hintergrund
der ganzen Diskussion.
(Beifall bei der CDU
Genauso ist es!)

- Nagel {CDU):

{C
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